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Resumo: O latrocinio, além de ser definido pelo legislador como um crime hediondo, ¢é a
juncio de dois delitos dissemelhantes. De um lado percebe-se a existéncia do roubo, tipificado
no art. 157, caput, do Cédigo Penal, sendo este um crime praticado contra o patrimonio;
de outro lado percebe-se a existéncia do homicidio, discriminado no art. 121 do mesmo
diploma legal, sendo este dltimo, um crime praticado contra a vida. Nio se olvide, porém,
que no presente caso, surgem impactos de ordem moral e sentimental nos envolvidos, mas
o modo como o delito é solucionado gera bastante controvérsia e preocupagio a seguranga
da populagio. Por essa razdo, o presente trabalho objetiva demonstrar que, se o evento
morte ocorrer nos crimes de latrocinio, considerando o dolo do agente perpetrador — direto
ou eventual —, serd plenamente possivel descaracterizar o referido delito, enquadrando-o
como crime doloso contra a vida, na modalidade de homicidio qualificado pela conexao
teleoldgica, tornando-o de competéncia do Tribunal do Juri e ndo mais do Juizo Singular.
Especificamente sobre o assunto, o STF editou a Stmula 610, a qual informa de modo claro
que o latrocinio estard caracterizado quando o homicidio se consumar, ainda que nio tenha
ocorrido a subtragao patrimonial. Conclui-se, portanto, que na hipdtese apresentada, o
bem juridico vida deve se sobrepor ao bem juridico patriménio. A metodologia de pesquisa
utilizada foi a bibliogréfica e documental, com andlise de leis, doutrinas e projetos de leis.

Palavras-chave: Roubo seguido de morte. Crime doloso contra a vida. Competéncia.

Tribunal do Juri.

Abstract: Robbery, in addition to being defined by the legislator as a heinous crime, is the
combination of two dissimilar crimes. On the one hand, we can see the existence of theft,
typified in art. 157, caput of Penal Code, as a crime committed against property. On the
other hand, we can see the existence of homicide, detailed in art. 121 of the same legal
diploma, as a crime committed against life. It should not be forgotten, however, that in the
present case, there are moral and sentimental impacts on those involved, but the way in
which the crime is resolved generates considerable controversy and concern for the safety
of the population. For this reason, the present work aims to demonstrate that, if the death
event occurs in the crimes of robbery, considering the intent of the perpetrator — direct or
eventual —, it will be fully possible to mischaracterize the aforementioned crime, classifying
it as an intentional crime against life, making it the jurisdiction of the Jury Court and no
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longer the Single Court. Specifically on the subject, the STF published Precedent 610,
which clearly states that the robbery will be characterized when the homicide is completed,
even if the property theft has not occurred. It is concluded, therefore, that in the hypothesis
presented, the legal asset of life must prevail over the legal asset of patrimony. The research
methodology used was bibliographic and documentary, with analysis of laws, doctrines and
draft laws.

Keywords: Robbery followed by death. Intentional crime against life. Competence.
Jury Court.

1 Introdugao

Oobjetivo do presente trabalho consiste na anélise da possibilidade de o latrocinio
ser submetido ao julgamento pelo Tribunal do Jari quando o evento morte for
alcancado pelo dolo do agente.

A abordagem do tema ¢ de grande relevincia para a sociedade, especialmente diante do
elevado nimero de ocorréncias de latrocinios no Brasil. Diariamente, a imprensa traz a tona
casos de roubo seguido de morte, 0 que provoca uma crescente sensagio de inseguranga entre
as pessoas. Essa realidade justifica uma andlise mais aprofundada, conforme propée-se nesta
pesquisa, pois o latrocinio nao apenas afeta diretamente as vitimas, como também compromete
o sentimento geral de seguranca e bem-estar, tendo em vista que qualquer um pode configurar
alvo, uma vez que a prdtica do crime depende apenas da intengio do agente de subtrair bens,

mesmo que isso envolva a possibilidade de causar a morte de outrem.

A doutrina classifica o latrocinio como um crime de alta complexidade, pois é resultante
da combinagao de dois delitos: o roubo e o homicidio. Além disso, é um crime pluriofensivo,
pois atinge a dois bens juridicos distintos: o patriménio e a vida. Apesar de afetar o bem juridico
vida, essa infragdo é comumente considerada, pela maioria dos estudiosos, um delito contra o
patriménio, no qual a agressao a vida ¢ vista apenas como um meio para alcangar a violagao
patrimonial da vitima. Por essa razao, ele ¢ julgado pelo juizo singular e nao pelo Tribunal do
Juri. No entanto, é importante reconhecer que, quando a morte ¢ resultado do dolo, estamos

diante de um crime doloso contra a vida.

O latrocinio ¢ tipificado como roubo qualificado pela morte, conforme dispée o art.
157, § 3°, inciso II, do Cédigo Penal brasileiro. Embora o cédex citado nio utilize o termo
“latrocinio”, essa terminologia foi adotada pela doutrina e pela jurisprudéncia. A Lei de Crimes
Hediondos (Lei n° 8.072/1990) utilizou o termo no art. 1° e depois no seu inciso II (incluido
pela Lei n° 8.930/1994). Curiosamente, a redagao atual alterada pela Lei n° 13.964/2019
(“pacote anticrime”) nao utiliza mais a nomenclatura, tendo-a substituido por roubo qualificado

pela morte (atual artigo 2°, II, “c”).

Ademais, o Supremo Tribunal Federal, objetivando garantir a uniformidade de
entendimento na aplicagao do Direito, publicou a Simula 610 com a seguinte redagao: “H4
crime de latrocinio quando o homicidio se consuma, ainda que nio realize o agente a subtragao
de bens da vitima” (Coad, 2024). A referida Siimula consolida um entendimento firmado em
1984 e o tema se encontra distante de atingir um entendimento pacifico entre os doutrinadores

e juristas.
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Nesse contexto, a auséncia de consenso na doutrina sobre a competéncia para o julgamento
do latrocinio torna este estudo especialmente relevante. A discussao acerca das implicagoes legais
e das diferentes interpretacoes pode contribuir para uma melhor compreensao do tema e para o

aprimoramento do sistema juridico.

2 Da evolugao histérica do bem juridico no crime de latrocinio

Inicialmente tem-se que, com o advento da filosofia iluminista, introduziu-se o conceito
de bem no 4mbito juridico-penal, substituindo-se a antiga nogao de direito subjetivo alheio,
desenvolvida por Feuerbach no século XVIII. Esse desenvolvimento marcou o surgimento da
ideia de bem juridico-penal que passou a ser fundamental para a compreensio e a aplicagio das

normas penais.

Enquanto a teoria dos direitos subjetivos restringia a intervencio do Estado aos casos em
que um delito lesasse diretamente os direitos dos cidadaos, baseando-se na premissa de que a
auséncia de lesao a um direito subjetivo significa a inexisténcia de crime, o novo enfoque passa a

priorizar a prote¢ao de bens juridicos essenciais para a ordem e a seguranca da sociedade.

Destarte, em 1834, J. M. E Birnbaum publicou o estudo intitulado Uber das Erforderniss
einer Rechtsgutverletzung zum Begriff des Verbrecheng, que teve o importante papel de reestruturagao

do Direito Penal, de modo que o delito passou a lesionar bens e nao mais direitos (Azevedo;
Salim, 2018).

Posteriormente, diversas interpretagdes sobre bens juridicos surgiram. Karl Binging, por
exemplo, concebia que o delito consistia na lesao de um direito subjetivo do Estado, desta forma,
estabelecendo uma correlagio entre a norma e o bem juridico, conforme ensina o doutrinador
Ivan Luiz da Silva (2013). De acordo com essa visdo, o bem juridico seria tudo aquilo que, na
perspectiva do legislador, é relevante para a ordem juridica, tornando sua presenga indispensdvel

para a configuragio do delito.

J4, para Franz von Liszt, o Direito tem a finalidade de tutelar os interesses da vida humana,
de modo que o bem juridico nio deve ser considerado apenas como uma entidade dentro do
sistema juridico ou da ordem legal, mas sim um bem fundamental para o ser humano que o

Direito reconhece e protege (Azevedo; Salim, 2018).

A partir do inicio do século XX, surgiram as orientacoes espiritualistas e normativas,
influenciadas pelo neokantianismo, que desenvolveram uma abordagem metodolégica ou
teleolégica do bem juridico na drea penal. Nesse contexto, o bem juridico passou a ser entendido
como uma simples lesao & norma ou violagao de um dever, criado discricionariamente pelo
legislador. Assim, o foco passou a ser a violagio da norma estatal, em vez da violagiao do bem

propriamente dito.

De acordo com Silva (2013), no sistema penal neokantiano, o bem juridico ¢ visto como
um valor abstrato de cardter ético-social, protegido pela norma penal, ou seja, um valor abstrato

e juridicamente resguardado na ordem social/cultural.

Mais adiante, apds a Segunda Guerra Mundial, houve uma revalorizacio do conceito
de bem juridico, com o objetivo de definir os limites da interven¢ao penal. Isso resultou em
duas vertentes tedricas principais: as teorias socioldgicas e as teorias constitucionais. Todavia, foi

somente a partir do ano de 1970, com a teoria do bem juridico constitucional, que essas vertentes
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foram reintroduzidas e passaram a influenciar a compreensao do bem juridico novamente.

Ao mesmo tempo em que a teoria sociolégica desenvolvida na Alemanha busca identificar
o contetddo de bem juridico a partir de argumentos sistémicos ou de danosidade social, as teorias
constitucionais procuram estabelecer critérios capazes de limitar a atividade legiferante em
matéria penal. Em outras palavras, a referida teoria visa criar diretrizes que se imponham de
maneira necessdria ao legislador ordindrio, restringindo sua atuagao no momento de criar o
ilicito penal.

Sendo assim, as teorias constitucionais do bem juridico podem receber as seguintes
classificagdes: a) teorias de cardter geral ou amplo; b) teorias de fundamento constitucional
restrito. Vale observar que a divergéncia entre essas abordagens reside principalmente na forma

como elas se vinculam a norma constitucional (Silva, 2013).

No que se refere a primeira classificagdo, o doutrinador Luiz Reges Prado (2019) ensina
que as teorias de cardter geral ou amplo fazem referéncia ao texto maior de modo genérico, com
remissao a forma do Estado constitucionalmente estabelecida, aos principios que inspiram a
norma fundamental, com base nos quais se constréi o sistema punitivo. Assim, a Constitui¢ao
serve como um pardmetro legitimo para a elaboracio da lei penal. No entanto, isso nao impede
que o legislador proteja bens juridicos que nao estejam explicitamente mencionados no texto

maior, desde que tal protegao nao contrarie seus principios e valores.

No que diz respeito as teorias constitucionais restritas, os doutrinadores Salim e
Azevedo (2018) esclarecem que os bens juridicos penais devem ser buscados exclusivamente na

Constituigio, pois esta deve refletir os bens mais relevantes para a sociedade.

Atualmente, reconhece-se que o bem juridico é fundamental para a estrutura e
interpretagao dos tipos penais. Ele no deve ser confundido apenas com a razdo de ser da norma
(ratio legis), mas deve ter um significado social préprio, anterior 2 norma penal e em si mesmo
decidido. Caso contrdrio, nao seria capaz de servir a sua fungo sistemdtica, de parimetro e

limite do preceito penal e de contrapartida das causas de justificagao (Bitencourt, 2013).

Sendo assim, o tipo penal tem como finalidade identificar o bem juridico que estd sendo
protegido. Nele, encontram-se os elementos que fundamentam o conteddo material do injusto

que, por sua vez, diz respeito a lesao ou ao risco de lesio a esse bem juridico protegido.

Além disso, o bem juridico estd intrinsecamente relacionado aos principios penais, como,
por exemplo: o principio da fragmentariedade, segundo o qual o Direito Penal deve proibir apenas
as condutas que causem lesdo significativa aos bens juridicos mais relevantes para a sociedade;
o principio da subsidiariedade, que afirma que o Direito Penal deve ser um recurso necessdrio
para a prote¢do do bem juridico, tendo validade apenas se for o dltimo meio de controle social; o
principio da ofensividade, que determina que as condutas que causam lesio podem estar sujeitas
ao Direito Penal (Azevedo; Salim, 2018).

Portanto, o bem juridico é um conceito essencial no Direito Penal, uma vez que a violagio
de qualquer direito social configurard a ocorréncia de um crime. Ou seja, o bem juridico penal
pode ser visto como a base que justifica a intervencio do Estado na vida do individuo, pois a
legislagdo penal atua como um mecanismo para assegurar a protecio desses bens e punir aqueles

que transgridem esses dltimos.

Destarte, observa-se que o latrocinio é uma infracio pluriofensiva. Isso significa dizer que
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ele afeta bens juridicos distintos: inicialmente, tem-se o patriménio e, em seguida, tem-se a vida
da pessoa humana. No entanto, o bem juridico mais relevante a ser protegido pelo Direito Penal
¢ a vida, pois ela representa a prépria existéncia humana e é fundamental para a salvaguarda de
outros direitos essenciais, como a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade. Nao ¢ a
toa que os delitos contra a vida sao considerados os mais graves do ordenamento juridico pdtrio,
possuindo as penas mais severas, uma vez que esses crimes privam o ser humano de sua prépria

existéncia.

Jd no que tange ao bem juridico patriménio, observa-se que sua prote¢io é de extrema
importincia para a manuten¢io da ordem social e econdmica. Sendo assim, o controle sobre
esses bens permite a concretizacao de projetos pessoais e a satisfacao de anseios bdsicos, situacao
que torna essencial a protecio do patriménio para a preservacio dos direitos individuais e da

dignidade humana.

3 Dos crimes contra a vida

No inicio da parte especial do Cédigo Penal, mais especificamente no Titulo I, Capitulo
[, que abrange os artigos 121 a 128, estao previstos os crimes contra a vida, incluindo: homicidio,
infanticidio, aborto e induzimento, instigacao ou auxilio ao suicidio. Assim, o homicidio estd
previsto no artigo 121 do Cédigo Penal, mas, apesar de receber protecio estatal, ¢ tratado de
forma secunddria em diversos capitulos da mesma legislagao. Um exemplo é o crime de latrocinio,

o qual evidencia a complexidade e a hierarquia das infracoes contra a vida.

O homicidio, definido por muitos como “a supressio da vida humana extrauterina
praticada por outra pessoa” (Masson, 2018, p. 50) foi um dos primeiros crimes existentes na

histéria da humanidade e o bem juridico mais fundamental a ser protegido desde entao.

Segundo o respeitado jurista Cleber Masson (2018, p. 51), a “vida extrauterina inicia-
se com o processo respiratério autdbnomo do organismo da pessoa que estd nascendo, que a
partir de entdo nio depende mais da mie para viver”. Portanto, para efeitos legais, é totalmente
irrelevante a possibilidade de sobrevivéncia apds o nascimento, pois basta que tenha ocorrido o

nascimento com vida para que se configure o delito.

Destarte, o crime de homicidio tem como limite minimo o inicio do nascimento que
¢ marcado pelo inicio das contragdes expulsivas. Nos casos em que o nascimento nao ocorre
espontaneamente pelas contragoes uterinas, com realizagao de cesdrea, por exemplo, o marco do
inicio do nascimento ¢ definido pelo comego da operacio, sendo assim, pela incisdo abdominal

(Prado, 2019).

Portanto, caso a conduta do agente recaia sobre uma pessoa que se encontra sem vida
a época dos fatos, o crime serd considerado impossivel por absoluta impropriedade de objeto,
conforme preceitua o art. 17 do Cédigo Penal: “Art. 17. Nao se pune a tentativa quando, por
ineficdcia absoluta do meio ou por absoluta impropriedade do objeto, é impossivel consumar-se

o crime” (Brasil, 1940, p. 399).

Em contrapartida, para Hungria, Reale Junior e Souza (2018), o homicidio ¢ considerado
o tipo central de crimes contra a vida e representa o ponto culminante na hierarquia das infracoes,
evocando um retrocesso as eras primordiais, em que a luta pela sobrevivéncia frequentemente

se dava por meio de métodos brutais e animalescos. Trata-se de um crime por exceléncia que
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constitui uma das mais significativas violagdes do senso moral da sociedade civilizada.

O sujeito ativo do crime de homicidio pode ser qualquer pessoa, tendo em vista que a lei
nao exige nenhuma qualificagao especial para que alguém seja autor do referido delito, podendo
ser isolado ou associado a outros agentes, seja por coautoria ou participacao, considerando o

liame subjetivo, fato que o torna um crime comum (Gongalves, 2024).

Da mesma forma, o sujeito passivo pode ser qualquer ser humano, desde que esteja vivo.
No entanto, ele serd considerado o objeto material da a¢o, uma vez que a conduta do agente

recai diretamente sobre essa pessoa (Prado, 2019).

Ainda, de acordo com a doutrina juridica e a legislagio, o homicidio pode ser classificado
como culposo ou doloso: “Art. 18. Diz-se crime: I — doloso, quando o agente quis o resultado
ou assumiu o risco de produzi-lo; II — culposo, quanto o agente deu causa ao resultado por

imprudéncia, negligéncia ou impericia [...]” (Brasil, 1940).

4 Do homicidio culposo

O homicidio culposo ocorre quando o agente, embora sem inten¢ao, deixa de agir com a

atengao e a diligéncia necessdrias, resultando em um dano previsto ou previsivel.

Sobre o assunto, o doutrinador Noronha Edgar Magalhaes assevera que no fato culposo
existe uma a¢ao ou omissao causal voluntdria, como o doloso, e um evento antijuridico nao
querido, ou por nio ter sido previsto ou porque, previsto, acreditou-se nao ocorrer (Magalhaes,
2003). Excepcionalmente, o resultado pode ser intencional, o que ocorre na chamada culpa por
extensdo, assimilagao ou equiparacio. Isso se aplica quando o agente comete um erro de tipo

grosseiro, vencivel ou inescusavel.

Destarte, quando alguém provoca a morte de outra pessoa devido a imprudéncia,
negligéncia ou impericia, isso serd considerado como homicidio culposo, indicando a falta de
cuidado, atengao, precaucio ou habilidade técnica por parte do agente, situa¢io que estd prevista
no art. 18, II do Cédigo Penal.

Sobre o assunto, tem-se que “tanto na imprudéncia quanto na negligéncia hd
inobservancia de cuidados recomendados pela experiéncia comum no exercicio dinimico do
quotidiano humano” (Bitencourt, 2013, p. 87). Pode-se afirmar que a impericia é apenas uma
forma especifica de imprudéncia ou negligéncia. Por fim, nota-se que o homicidio culposo pode
ser classificado como simples (art. 121, § 3°) ou como um homicidio com causa de aumento de
pena (art. 121, § 4°)".

1 Arc. 121.[..]
§ 3° Se 0 homicidio é culposo:
Pena — detengio, de um a trés anos.
§ 4° No homocidio culposo, a pena ¢ aumentada de 1/3 (um terco), se o crime resulta de inobservancia de regra técnica de
profissio, arte ou oficio, ou se o agente deixa de prestar imediato socorro 4 vitima, nao procura diminuir as consequéncias
do seu ato, ou foge para evitar prisio em flagrante. Sendo doloso o crime, a pena é aumentada de 1/3 (um terco) se o crime
¢ praticado contra pessoa menor de 14 (quatorze) ou maior de 60 (sessenta) anos.
Art. 121. Matar alguém: Pena — reclusio, de seis a vinte anos.
§ 1° Se o0 agente comete o criem impelido por motivo de relevante valor social ou moral, ou sob o dominio de violenta
emogio, logo em seguida a injusta provocagao da vitima, o juiz pode reduzir a pena de um sexto a umm tergo.
§ 2°Se o homidicio ¢ cometido:
I — mediante paga ou promessa de recompensa, ou por outro motivo torpe;
II - por motivo futil;
III — com emprego de veneno, fogo, explosivo, asfixia, tortura ou outro meio insidioso ou cruel, ou de que possa resultar
perito comum;
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5 Do homicidio doloso

O dolo se caracteriza pela vontade de realizar a viola¢do ao bem juridico de outrem (a
vida), podendo ser direto ou eventual. Segundo o entendimento do doutrinador Luiz Regis
Prado, o homicidio doloso consiste “na vontade livre e consciente de realizar a conduta dirigida
a produgao da morte de outrem (animus necandi)” (Prado, 2019, p. 759). Por esse motivo, é

definido como a forma mais grave de tirar a vida de alguém.

Sendo assim, o homicidio pode ser simples, conforme indica o art. 121, caput, do Céddigo
Penal, com causa de diminuigao de pena (art. 121, § 1°, CP), qualificado (art. 121, § 20, CP), ou
com causa de aumento de pena (art. 121, 4°, parte final, § 6°, CP) 2. Serd qualificado somente
quando for praticado com uso de recursos considerados cruéis, quando houver insidia ou perigo
comum, de forma que dificulte a defesa da vitima, ou “se perpetrado com o escopo de atingir fins
especificamente reprovéveis (execu¢do, ocultagio, impunidade ou vantagem de outro crime)”
(Brasil, 1940). E serd privilegiado quando o autor agir sob forte emo¢io, medo ou impulso

considerado irresistivel.

6 Dos crimes contra o patrimdnio

No Titulo II, da parte especial do Cddigo Penal Brasileiro, estao os crimes contra o

IV — 4 traigdo, de emboscada, ou medianete dissimulagio ou outro recurso que dificulte ou torne impossivel a defesa do
ofendido;
V — para assegurar a execucdo, a ocultacdo, a impunidade ou vantagem de outro crime: Pena — reclusdo de doze a trinta anos.
VI — contra a mulher por razées da condigio de sexo feminino;
VII - contra autoridade ou agente descrito nos arts. 142 e 144 da Constitui¢ao Federal, integrantes do sistema prisional e da
Fornga Nacional de Seguranca Publica, no exercicio da fun¢io ou em decorréncia dela, ou contra seu conjuge, companheiro
ou parente consaguineo até terceiro grau, em razio dessa condi¢ao;
VIII — com emprego de arma de fogo de uso restrito ou proibido;
IX — contra menor de 14 (quatorze) anos: Pena — reclusio, de doze a trinta anos.
[...]
§ 4° No homicidio culposo, a pena ¢ autmentada de 1/3 (um tergo), se o crime resulta de inobservancia de regra técnica de
profissio, arte ou oficio, ou se o agente deixa de prestar imediato socorro a vitima, ndo procura diminuir as consequéncias
do seu ato, ou foge para evitar prisio em flagrante. Sendo doloso o homicidio, a pena é aumentada de 1/3 (um tergo) se o
crime ¢ praticado contra pessoa menor de 14 (quatorze) ou maior de 60 (sessenta) anos.

2 Art. 121. Matar alguém: Pena — reclusio, de seis a vinte anos.
§ 1° Se o agente comete o criem impelido por motivo de relevante valor social ou moral, ou sob o dominio de violenta
emocio, logo em seguida a injusta provocagao da vitima, o juiz pode reduzir a pena de um sexto a umm tergo.
§ 20 Se o homidicio é cometido:
I — mediante paga ou promessa de recompensa, ou por outro motivo torpe;
I - por motivo futil;
III — com emprego de veneno, fogo, explosivo, asfixia, tortura ou outro meio insidioso ou cruel, ou de que possa resultar
perito comum;
IV — 4 traigdo, de emboscada, ou medianete dissimulagio ou outro recurso que dificulte ou torne impossivel a defesa do
ofendido;
V — para assegurar a execugio, a ocultagio, a impunidade ou vantagem de outro crime: Pena — reclusio de doze a trinta anos.
VI - contra a mulher por razées da condigio de sexo feminino;
VII — contra autoridade ou agente descrito nos arts. 142 e 144 da Constitui¢do Federal, integrantes do sistema prisional
e da Forenga Nacional de Seguranca Publica, no exercicio da funcio ou em decorréncia dela, ou contra seu conjuge,
companheiro ou parente consaguineo até terceiro grau, em razao dessa condicao;
VIII — com emprego de arma de fogo de uso restrito ou proibido;
IX — contra menor de 14 (quatorze) anos: Pena — reclusio, de doze a trinta anos.
[...]
§ 4° No homicidio culposo, a pena ¢ autmentada de 1/3 (um terco), se o crime resulta de inobservincia de regra técnica de
proﬁsséo, arte ou oficio, ou se o agente deixa de prestar imediato socorro 4 vitima, ndo procura diminuir as consequéncias
do seu ato, ou foge para evitar prisio em flagrante. Sendo doloso o homicidio, a pena é aumentada de 1/3 (um tergo) se o
crime ¢é praticado contra pessoa menor de 14 (quatorze) ou maior de 60 (sessenta) anos.
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patrimoénio, envolvendo condutas ilicitas, como furto, roubo, estelionato, apropriagao indébita,

entre outros.

Destarte, o Direito Penal visa fortalecer a prote¢io do patriménio, uma fun¢io que também
¢ desempenhada pelo Direito Civil através de seus institutos. No entanto, em determinadas
situagoes, as san¢oes civis podem se revelar insuficientes para prevenir e punir adequadamente a
prética de ilicitos civis patrimoniais, razao pela qual o Direito Penal selecionou as condutas mais

reprovaveis e passou a considera-las ilicito penal (Capez, 2019).

Em sentido amplo, o patriménio refere-se ao conjunto de bens de qualquer natureza
pertencente a um titular. Por outro lado, em sentido estrito, a expressao se restringe as relacoes
juridicas ativas e passivas de que a pessoa ¢ titular, aferiveis economicamente. Fernando Capez
(2019) acrescenta que bens que nio possuem valor econémico ou que tém valor puramente
sentimental também podem fazer parte do patrimoénio, sendo, portanto, passiveis de serem

considerados como objetos materiais nos crimes patrimoniais.

Segundo Masson (2018, p. 357), o patrimoénio ¢ definido como “o complexo de bens ou
interesses de valor econdmico em relagio de pertinéncia com uma pessoa”. Consequentemente,
os crimes contra o patriménio podem ser definidos como modalidade de ilicitos penais que
ofendem ou coloca em risco a integridade de bens, interesses ou direitos economicamente

relevantes, sejam eles de natureza privada ou publica.

7 Do roubo

A maioria dos estudiosos do Direito Penal considera o roubo como um crime complexo
(Capez, 2019), uma vez que ele é composto por fatos que individualmente constituem crimes,
quais sejam: furto, constrangimento ilegal e lesdo corporal leve. Todavia, quando houver as vias de
fato, ficam absorvidas pelo constrangimento ilegal. Embora esses crimes contra a pessoa estejam
presentes no contexto do roubo, este tltimo ¢ classificado no capitulo dos crimes patrimoniais,

pois o objetivo final do agente ¢ a subtragao de bens.

Assim, ao se classificar o crime em questdao como complexo, fica evidente que sua protegao
abrange nao apenas a posse ¢ a propriedade, mas também a integridade fisica e a liberdade
individual da vitima. No entanto, apesar da gravidade desse crime, o Cédigo Penal optou por

nao classificd-lo como um delito contra a pessoa (Cunha, 2017).

O roubo préprio estd descrito no art. 157, caput, do Cédigo Penal’, e consiste na
subtragao, para si ou para outrem, de coisa alheia mével, mediante o emprego de grave ameaga
ou violéncia contra a pessoa, ou depois de havé-la, por qualquer meio, reduzido & impossibilidade
de resisténcia. Capez (2019) esclarece que o roubo impréprio estd previsto no § 1° do art. 157*
do mesmo dispositivo legal. Neste caso, o agente, logo apds subtrair o bem, emprega violéncia
contra a pessoa ou faz uso de grave ameaca para assegurar a impunidade do crime ou a reten¢ao

do bem para si ou para outrem.

3 Art. 157. Subtrair coisa movel alheia, para si ou para outrem, mediante grave ameaca ou violéncia a pessoa, ou depois de
havé-la, por qualquer meio, reduzido 4 impossibilidade de resisténcia:
Pena — Reclusio, de quatro a dez anos, ¢ multa.

4 §1° Na mesma pena incorre quem. Logo depois de subtraida a coisa, emprega violéncia contra pessoa ou grave ameaga, a
fim de assegurar a impunidade do crime ou a detengio da coisa para si ou para terceiro.
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O § 2° do art. 157 do Cédigo Penal® estabelece as causas de aumento de pena para o
crime de roubo, sendo essas também conhecidas como qualificadoras (Nucci, 2023). Além disso,
0 § 3° do mesmo artigo® trata do roubo qualificado pelos resultados: o inciso I refere-se a lesao
corporal grave, enquanto o inciso II aborda o resultado morte. Em rela¢ao ao § 3° do art. 157
do Cédigo Penal, Guilherme de Souza Nucci (2023) destaca que os crimes se configuram pela
presenga de dolo na conduta antecedente e dolo ou culpa na conduta subsequente, recebendo

apenas uma diferenciagdo, tendo em vista que o inciso II se refere a uma hipétese de latrocinio.

O sujeito ativo do crime de roubo pode ser qualquer pessoa, exceto o proprietdrio do
bem, uma vez que o texto legal se refere a subtragao de coisa alheia. J4 o sujeito passivo serd o
proprietdrio ou possuidor da coisa mével e qualquer pessoa que seja alvo da violéncia ou grave
ameaca (Masson, 2018). Por se tratar de um crime complexo, ¢ possivel, portanto, a existéncia

de duas ou mais vitimas em um sé roubo (Gongalves, 2021).

A consumagio do roubo préprio ocorre quando a coisa alheia mével subtraida sai da
esfera de vigildncia da vitima e o agente obtém sua livre disponibilidade, ainda que por breve
periodo (Masson, 2018). Por outro lado, no roubo impréprio, a consumagao se d4 no momento

em que o agente retira o objeto da vitima mediante o emprego de violéncia ou grave ameaca.

O foco deste trabalho é o roubo qualificado pelo resultado morte, conhecido como
latrocinio. Dada a gravidade e as implicagoes legais desse crime, a préxima secao se dedicard a
analisar suas caracteristicas especificas, destacando os elementos que o diferenciam das outras

modalidades de roubo.

8 Do roubo seguido de morte

Assim como informado previamente, o latrocinio é uma forma qualificada de roubo,
descrita no art. 157, § 3°, II, do Cédigo Penal, estando também materializado no art. 1°, inciso
I1, alinea “c”, da Lei n° 8.072/1990, sendo definido pelo legislador com um crime hediondo, ou
seja, estd disciplinado entre aqueles apontados como os de maior reprovabilidade (Brasil, 1940).
Ele ocorre quando a morte da vitima ¢ resultado da violéncia fisica utilizada para obter a posse
da coisa para si ou para terceiros, ou para garantir a impunidade do crime. Além disso, a pena

prevista é de 20 (vinte) a 30 (trinta) anos de reclusao e multa.

Nesse contexto, a intengao do agente ¢ lesar o patriménio da vitima, usando a morte

5§20 A pena aumenta-se de 1/3 (um terco) até metade:
[...]
IT — se hd concurso de duas ou mais pessoas;
I1I — se a vitima estd em servigo de transporte de valores e 0 agente conhece tal circunstancia;
IV — se a subtragio for de veiculo automotor que venha a ser transportado para outro Estado ou para o exterior;
V — se 0 agente mantém a vitima em seu poder, restringindo sua liberdade;
VI - se a subtragio for de substincias explosivas ou de acessorios que, conjunta ou isoladamente, possibilitem sua fabricacio
montagem ou emprego;
VII — se a violéncia ou grave ameaga ¢ exercida com emprego de arma branca;
§20-A. A pena aumenta-se de 2/3 (dois tercos):
I — se a violéncia ou ameaga ¢ exercida com emprego de arma de fogo;
IT - se hd destrui¢do ou rompimento de obstdculo mediante o emprego de explosivo ou de artefato andlogo que cause perigo
comum.
§20- B. Se a violéncia ou grave ameaga ¢é exercida com emprego de arma de fogo de uso restrito ou proibido, aplica-se em
dobro a pena prevista no caput deste artigo.
6 §3° Se da violéncia resulta:
I — lesdo corporal grave, a pena ¢ de reclusio de 7 (sete) a 18 (dezoito) anos, e multa;
IT — morte, a pena ¢ de reclusio de 20 (vinte) a 30 (trinta) anos, ¢ multa.
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como meio (Cunha, 2017). Destarte, nota-se que o delito em comento nio pode ser afiangdvel,

insuscetivel de graga, indulto ou anistia e também nao suporta liberdade proviséria.

O latrocinio atinge dois bens juridicos de relevo, todavia, apesar de atingir a vida, o
legislador o classificou como crime contra o patriménio, por entender que a “ofensa aquela
é um meio para a violagio do direito patrimonial da vitima® (Prado, 2019, p. 1126).
Importante ressaltar que, de fato, existe a violagdo ao bem juridico patriménio, no entanto, a
parte minoritdria da doutrina prefere colocar o latrocinio entre os crimes dolosos contra a vida,

por ser claramente um homicidio com fito de lucro.

Sendo assim, o latrocinio ¢ classificado como um crime qualificado pelo resultado. Isso
significa que, embora o agente cometa a conduta tipica de roubo, o crime ¢ qualificado, tendo

em vista a morte da vitima, o que resulta em uma san¢io penal mais severa (Masson, 2018).

Quanto a consumagao e a tentativa, a doutrina e a jurisprudéncia entendem que, se
houver roubo consumado e morte tentada, haverd latrocinio tentado. No entanto, havendo
roubo consumado e morte consumada estara caracterizado o latrocinio consumado. Outrossim,
quando houver roubo tentado e morte tentada, estaremos diante de latrocinio tentado. E, por

fim, havendo roubo tentado e morte consumada, teremos latrocinio consumado (Capez, 2019).

A Sumula 610 do Supremo Tribunal Federal estabelece uma excegao ao crime de
latrocinio. De acordo com essa simula, o latrocinio pode ser considerado crime consumado,
mesmo que o agente nio consiga efetivamente subtrair os bens da vitima e desde que a morte

ocorra durante a tentativa de roubo.

Conforme explicado por Capez (2019), o crime em questao é de agio publica
incondicionada, com procedimento regulado pelo art. 394 do Cédigo de Processo Penal que
estabelece critérios diferentes para determinar o rito processual a ser seguido. Dessa forma,
possui prioridade em sua tramitagao: “Art. 394-A. Os processos que apurem a prética de crime
hediondo terdo prioridade de tramitacio em todas as instincias” (Brasil, 1940). Além disso,
a competéncia para o julgamento do latrocinio ¢ determinada pela Simula 603 do STE, que

considera competente o juizo singular devido ao cardter patrimonial do crime.

9 Formas de julgamento e procedimento da fase inicial até o tribunal do juri

No contexto do Direito Penal, o julgamento em primeiro grau é o estdgio inicial do
processo, no qual um juiz analisa as provas apresentadas, ouve as partes envolvidas e eventuais
testemunhas, para, ao final, emitir uma decisao sobre a condenagao ou absolvi¢ao do acusado.
Durante esse processo, sao considerados os fatos do caso e as evidéncias apresentadas antes que
uma sentenca seja proferida. Esse julgamento ¢ realizado junto a juizados criminais ou varas

criminais, variando de acordo com a seriedade do delito envolvido.

Todavia, quando as partes se sentirem insatisfeitas com a sentenga proferida em primeiro
grau, elas poderdo recorrer da mesma, ou seja, essa etapa de revisio ocorrerd perante um tribunal
de segunda instincia que reexaminard minunciosamente as evidéncias, argumentos e questoes
legais apresentadas durante o julgamento anterior. O objetivo é identificar possiveis erros
processuais ou interpretagoes equivocadas da lei. Dessa forma, os tribunais de justica, sejam
estaduais, regionais ou federais, podem manter a decisao proferida de primeira instdncia, bem

como reforma-la ou anula-la.
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Existe o procedimento comum que pode receber a classificagio de ordindrio, sumdrio e
sumarissimo. Por outro lado, como procedimento especial, pode ser mencionado o Tribunal do
Juri que julga os crimes contra a vida (Lima, 2020). Neste tltimo caso, os jurados sao selecionados
a partir da lista de cidadaos maiores de 18 anos, com plenos direitos politicos, sem antecedentes
criminais e que estejam em pleno gozo de suas faculdades mentais, além de serem escolhidos por

sua notéria idoneidade, conforme o Cédigo de Processo Penal” (Bonfim, 2018).

Nesse contexto, os jurados selecionados assumem a responsabilidade de determinar,
por meio de votagao secreta e seguindo o sistema da intima convicgio, se o réu é inocente ou
culpado. Como dito, o Tribunal do Juri é uma garantia constitucional, prevista no art. 5°, inciso

XXXVIII da Constitui¢ao Federal, colocada no rol de direitos e garantias individuais e coletivos.

No que tange 2 composicio do Tribunal do Jdri e a formagio do Conselho de Sentenga,
o art. 447 do CPP determina que o tribunal serd formado por um juiz togado e vinte e cinco
jurados® (Brasil, 1941). Dentre esses jurados, sete serao selecionados por sorteio para integrar o
Conselho de Sentenga, cuja fun¢io é deliberar sobre a culpabilidade ou a inocéncia do acusado.
Nesse interim, terna-se importante ressaltar que, ao Tribunal do Juri, sao garantidos os principais
fundamentos, tais como a plenitude da defesa, o sigilo das votagoes, a soberania dos vereditos e

a competéncia exclusiva para julgar os crimes dolosos contra a vida.
Art. 5°. [...]

XXXVIII — ¢é reconhecida a institui¢ao do jari, com a organizacio que lhe der a
lei, assegurados:

a plenitude da defesa;
o sigilo das votagdes;
a soberania dos veredictos;

a competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida [...] (Brasil,
1988).

A garantia da plenitude da defesa abrange dois elementos distintos: a plenitude da defesa
técnica e a plenitude da autodefesa. No que diz respeito ao primeiro aspecto, o advogado nio estd
limitado a uma atua¢io puramente técnica, podendo fundamentar seus argumentos em razao de
ordem social, emocional, politica, criminal, entre outras. No que se refere ao segundo aspecto,
o acusado tem garantido o direito de apresentar sua prépria tese durante o interrogatdrio, sem a
necessidade de ser técnico, mas apenas de maneira que possa expressar aos jurados a versao que
considere mais favordvel aos seus interesses. Portanto, é obrigagao do juiz-presidente incluir essa
defesa na formula¢io das perguntas aos jurados, sob pena de nulidade absoluta devido a violagio
da garantia constitucional da plenitude da defesa (Lima, 2020).

Ademais, a Carta Magna também assegura o sigilo das votacoes, de modo que o voto
de cada jurado permaneca confidencial. Por essa razdo, os artigos 486 e 487 do Cédigo de
Processo Penal determinam que a votagio seja realizada em uma sala especial, onde devem ser
distribuidas pequenas cédulas aos jurados e, dentre elas, sete contendo a palavra “sim” e as outras

sete contendo a palavra “nao”.

7 Art. 4306, caput, O servigo do Juri é obrigatério. O alistamento compreenderd os cidadios maiores de 18 (dezoito) anos de
notéria idoneidade.

8  Art. 447. O Tribunal do Juri é composto por 1 (um) juiz togado, seu presidente e por 25 (vinte e cinco) jurados que serdo
sorteados dentre os alistados, 7 (sete) dos quais constituirdo o Conselho de Sentenca em cada sessio de julgamento.
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Jd a soberania dos veredictos decorre da conclusiao de que um tribunal formado por juizes
togados nio pode modificar, no mérito, a decisdo proferida pelo Conselho de Sentenca (Lima,
2020). Todavia, a soberania dos veredictos nio ¢ absoluta, sendo possivel que a decisao do Juri
seja revista em instancias superiores, conforme preceitua o art. 593, inciso III, alinea “d” e § 3°

do Cédigo de Processo Penal.

Quanto a competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida, Lima (2020)
afirma que o Juri possui uma competéncia minima que abrange nio apenas o homicidio, mas
também induzimento, instiga¢do ou auxilio ao suicidio, infanticidio e abortos. Destarte, essa
competéncia minima nio pode ser eliminada nem mesmo por meio de emenda constitucional,
pois se trata de uma cldusula pétrea. No entanto, é importante ressaltar que o legislador pode

amplid-la, como nos casos de crimes conexos ou continentes.

Por fim, no que se refere ao procedimento, observa-se que o objetivo é assegurar as garantias
do devido processo legal. Também diz respeito a maneira como o processo de desenrola. Sendo
assim, o procedimento pode ser dividido em comum e especial. O procedimento comum pode
apresentar subdivisoes, de acordo com a maior ou menor concentragao dos atos processuais, para
que haja maior celeridade do procedimento, quais sejam: ordindrio, sumdrio e sumarissimo. J4
os procedimentos especiais s2o aqueles que apresentam alguma especificidade procedimental, ou
seja, determinados atos ou mesmo uma fase procedimental, nio existente nos procedimentos
comuns, justificando-se tal diversidade por algum aspecto da relagio material debatida (Badard,
2021).

10 Da possibilidade do crime de latrocinio ser julgado perante o tribunal do jari

A presente pesquisa parte da hipStese de que, se o evento morte ocorrer nos crimes
de latrocinio, considerando o dolo do agente perpetrador, o bem juridico a ser considerado
mais relevante serd aquele que provocar maior reprovabilidade e comogao perante a sociedade.
Portanto, seria plenamente possivel descaracterizar o referido delito e enquadrd-lo como
crime doloso contra a vida, na modalidade de homicidio qualificado pela conexio teleoldgica,

tornando-o de competéncia do Tribunal do Juri e nao mais do juizo singular.

A prioridade do bem juridico vida, em rela¢do ao patriménio no crime de latrocinio,
¢ demonstrada pela Simula 610 do Supremo Tribunal Federal que afirma que hd crime de
latrocinio quando o homicidio se consuma, ainda que o agente nao realize a subtragio de bens
da vitima. Ou seja, se o agente, no momento da agio do roubo, efetuar disparos fatais contra
a vitima e, por algum motivo aleatério ou decorrente de medo de ser pego, fugir do local sem
subtrair os bens, o crime permanece tipificado. Assim, a consumacio do latrocinio se concretiza

com a morte da vitima, evidenciando a importincia do bem juridico vida.
Colaciona-se a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal exatamente nessa linha:

Quanto A configura¢io tipica, observo, inicialmente, que superado o
questionamento probatério, nao hd divergéncias no que se refere ao cerne dos
fatos: em um assalto contra dois motoristas de caminhio, um foi alvejado e
faleceu e o outro sofreu ferimentos, mas sobreviveu. O Recorrente, diante da
tentativa de fuga dos motoristas, efetuou disparos de arma de fogo em sua dire¢io,
vindo a atingi-los. Nio foi esclarecido na dentincia ou na sentenca e acérdao, se
o Recorrente logrou obter a subtragao patrimonial. Entretanto, a questao perde
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relevincia diante da morte de uma das vitimas, incidindo na espécie a Simula 610
desta Suprema Corte: “H4 crime de latrocinio, quando o homicidio se consuma,

ainda que nio realize o agente a subtragdo de bens da vitima” (Brasil, 2013).
No voto do relator Ministro Cunha Peixoto (HC 56704/SP, publicado em 23/03/1979),
ficou claro que a protecao da integridade fisica se sobressai a protegao do patrimoénio. Destarte, o
Cédigo Penal, ao tipificar o crime de latrocinio, enfatiza a violéncia contra a pessoa, nio fazendo
mengio a efetiva lesao patrimonial. Assim, se durante a préitica do roubo ocorre o homicidio,
o crime de latrocinio estard sempre configurado, independentemente de haver ou nio uma

subtragao real do bem patrimonial.

O referido Ministro expressou claramente sua preocupagio em reprimir com mais rigor
o crime em questao, devido a gravidade da lesdo causada:

A lesio a pessoa, evidentemente, sobrepoe-se a lesiao patrimonial, e ninguém de
bom senso pode negar a verdade.

[...]

E relevante notar que o préprio Cédigo Penal, ao definir o latrocinio, d4 especial
énfase a violéncia contra a pessoa, abstraindo, nessa parte, se houve ou nio efetiva
lesao patrimonial.

[...]

Constata-se, prima facie, no exame desse dispositivo legal, a preocupacio em se
reprimir com maior ou menor gravidade da lesao provocada contra a vitima, em
sua integridade pessoal (Brasil, 1979).

Por outro lado, Cunha Peixoto argumenta que o homicidio é um crime-meio, ou
seja, ¢ visto como um instrumento para realizacio de outro delito, denominado crime-fim.
Essa caracterizagao se dd pelo fato de que o agente, a0 cometer o homicidio, estd motivado
principalmente pela obtengao de um beneficio patrimonial e nio apenas pela inten¢io de causar
a morte da vitima. Todavia, essa perspectiva é questiondvel quando se analisa o art. 121, § 20,
inciso I do Cédigo Penal, visto que o homicidio é cometido “mediante paga ou promessa de
recompensa’ (Brasil, 1940). Isso indica que, além da intengdo de cometer o ato criminoso, o

agente também busca uma vantagem patrimonial.

Nio obstante, a presente pesquisa sustenta que, se a morte da vitima ocorrer com dolo
no crime de latrocinio, este se enquadra de maneira mais apropriada no inciso V do §2° do art.
121 do Cédigo Penal, que trata do homicidio cometido para “assegurar a execugao, ocultagao,
a impunidade ou vantagem de outro crime” (Brasil, 1940). Assim, como ji mencionado, o
latrocinio seria interpretado como um homicidio qualificado pela conexao teleolégica, uma vez

que a agao de matar ¢ intencionalmente direcionada a garantir a prética do roubo.

Conforme expoe Capez (2019), a conexio refere-se ao vinculo, seja objetivo ou subjetivo,
que une dois ou mais crimes. Essa conexao pode manifestar-se de diferentes formas: teleoldgica,
consequencial ou ocasional. No que se refere a conexao teleoldgica, pode-se compreender que
o homicidio é cometido com o propédsito de assegurar a execuciao de outro crime. Por outro
lado, a conexdo consequencial ocorre quando o homicidio é praticado para garantir a ocultagao,

impunidade ou vantagem de outro crime.

Dessa forma, em ambas as modalidades de conexao, o homicidio qualificado e o outro

crime praticado sao considerados delitos autdbnomos, havendo uma ligacao que os inter-relaciona,
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o que torna aplicdvel a regra do concurso material. Assim, o agente ¢ responsabilizado pelos
crimes de homicidio qualificado, seja pela conexio teleoldgica ou consequencial, em concurso
material com o outro delito que fora praticado (Capez, 2019). Por fim, a conexao ocasional

ocorre quando o homicidio é cometido por ocasiao da pritica de outro delito.

O concurso material se d4 quando o agente, por meio de mais de uma agao ou omissao,
comete dois ou mais crimes, independentemente de serem idénticos ou distintos. Segundo
Guilherme de Souza Nucci (2023, p. 807), a materializagdo de mais de um resultado tipico

implica na responsabilizagio por todos eles, razio pela qual as penas devem ser somadas.

Assim, se o latrocinio, em caso de morte causada pelo dolo, viesse a receber a interpretagio
de homicidio qualificado pela conexio teleolégica em concurso material com o crime de roubo,
a pena seria de 16 a 40 anos de reclusio. No entanto, essa interpretagao diverge da realidade,
uma vez que o latrocinio tem pena minima de 20 anos de reclusao. Essa situagao carece de
razoabilidade, pois a morte no latrocinio pode ocorrer com culpa. Isso revela um verdadeiro
equivoco por parte do legislador, pois ndo ¢ justificdvel aplicar uma penalizagio tao rigorosa a

uma conduta culposa.

Destarte, se o homicidio fosse interpretado da maneira indicada, o agente poderia ser
responsabilizado pelos crimes efetivamente cometidos. Ou seja, se ele nao conseguisse realizar
a subtra¢do, mas ainda cometesse o homicidio, seria processado por roubo tentado e homicidio
qualificado consumado, em vez de latrocinio consumado, como realmente acontece. Portanto, a
competéncia para o julgamento caberia ao Tribunal do Juri e nao ao juizo singular, pois estariamos

lidando com um crime doloso contra a vida.

Sobre o assunto, o art. 78, inciso I do Cédigo de Processo Penal determina que “no
concurso entre a competéncia do juri e a de outro érgao da jurisdicao comum, prevalecerd a
competéncia do juri” (Brasil, 1941). Sendo assim, levando em consideragio que o roubo teria
sido cometido em conexdo com o homicidio qualificado pela conexio teleolégica, a competéncia
para julgar ambas as infragdes seria do Tribunal do Juri. Essa atribuicio seria correta, uma vez
que a Constituigao Federal, em seu art. 5°, inciso XXXVIII, alinea “d”, confere ao Tribunal do
Juri a responsabilidade de julgar os crimes dolosos contra a vida, como ¢ o caso do homicidio

qualificado pela conexao teleoldgica.

Em 2007, o ex-deputado ¢ membro do partido PP/SP, Celso Russomanno, elaborou o
Projeto de Lei n® 779, que buscava ampliar a competéncia do Tribunal do Juri para incluir nele
todos os crimes que resultassem em morte, propondo a adigao do § 1°-A ao art. 74 do Cédigo
de Processo Penal, que assim informava: “§1°- Ao Tribunal do Juri compete, o julgamento dos
crimes previstos no Cédigo Penal e na legislacao especial que, quando praticados dolosamente,

resultem na morte da vitima” (Brasil, 2007).

O projeto de lei ndo foi aprovado e atualmente estd arquivado. A rejeicao foi apropriada,
pois a redagdo nio esclarecia que a competéncia do Tribunal do Juri deveria ser ampliada para
todos os crimes dolosos que violam o bem juridico vida. No entanto, as justificativas apresentadas
por Celso Russomano so relevantes, uma vez que o julgamento de crimes dolosos contra a vida

pelo Tribunal do Juri iria trazer diversos beneficios a sociedade.

Assim, ¢ possivel entender que classificar o latrocinio como homicidio qualificado pela

conexao teleoldgica em concurso material com o roubo, quando a morte da vitima ocorrer por
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dolo, seria bastante vantajoso. Essa abordagem permitiria que o agente fosse responsabilizado
pelos crimes efetivamente cometidos, encerrando também a controvérsia sobre a competéncia

para julgar o latrocinio, que deve ser do Tribunal do Juri nos casos de homicidio doloso.

11 Conclusao

A presente pesquisa visa explorar a viabilidade de submeter o latrocinio, especialmente
quando a morte resulta de dolo, ao julgamento pelo Tribunal do Juri. Sendo assim, para
fundamentar essa proposta, foi importante analisar o conceito de bem juridico, dado que o
latrocinio é um delito pluriofensivo, ou seja, atinge a dois bens juridicos distintos: a vida e o
patrimonio.

Nesse contexto, o bem juridico vida deve prevalecer sobre o bem juridico patriménio,
passando a ser considerado um homicidio qualificado pela conexio teleoldgica em concurso
material com o roubo. Essa perspectiva é respaldada pela premissa de que o homicidio é cometido
com o intuito de assegurar a execugao do roubo, situagao que pode esclarecer as diversas polémicas

existentes na doutrina e na jurisprudéncia acerca da consumacio e tentativa desse crime.

Ademais, o julgamento pelo Tribunal do Judri oferece uma série de vantagens, tanto para
a sociedade quanto para o réu. Para a sociedade, existe a oportunidade de participar ativamente
do poder judicidrio, exercendo a democracia. Por sua vez, o réu tem a chance de ser julgado por
pessoas comuns, ou seja, por seus pares, além de usufruir das garantias constitucionais do juri,
como ¢ o caso da plenitude da defesa, estampada no artigo 5°, inciso XXXVIII, alinea “a” da

Constitui¢ao Federal.

Além disso, o principio da soberania dos veredictos contribui para uma maior celeridade
nos julgamentos, uma vez que as opgoes de recursos contra as decisdes do jiri sdo mais restritas

em relagdo as disponiveis em uma vara criminal comum.

A pena para o crime de latrocinio consumado varia de 20 a 30 anos. No entanto, se
considerdssemos a abordagem sugerida, a pena minima poderia ser reduzida para 16 anos,
levando em conta as penas para o roubo, que é de 4 anos, e para o homicidio qualificado, que ¢
de 12 anos. Dessa forma, haveria penalizagoes mais justas, pois seriam consideradas, de maneira
adequada as diferencas de gravidade entre uma conduta culposa e uma dolosa em comparacio
com duas condutas dolosas. Isso permitiria uma avaliagao mais equilibrada das sancoes, refletindo

a gravidade de cada tipo de ato.

Em sintese, a andlise proposta evidencia que a reconsidera¢do do tratamento legal do
latrocinio, com sua apreciagao pelo Tribunal do Jari, nao apenas reforca a prote¢io ao bem
juridico vida, mas também se alinha a principios democréticos que incentivam a participagao
popular no sistema judicidrio. Nesse contexto, é pertinente questionar a interpreta¢ao atual do
crime de latrocinio, uma vez que ainda existem diversas divergéncias sobre questoes essenciais

relacionadas ao tema.
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