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Resumo: O presente artigo tem como objetivo analisar o horizonte epistemoldgico da
ciéncia no ocidente o qual serve de base para o trabalho pedagdgico nas escolas do Brasil.
Com base na teoria pds-estruturalista, se servindo dos conceitos advindos da filosofia da
diferenga langada por Nietzsche e muito presente no pensamento de Deleuze, nossa anélise
aponta para um problema basilar da epistemologia ocidental sugerindo uma linha de fuga
para o fazer da educacio escolar. E um trabalho de revisio teérica e andlise epistemolégica.
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Abstract: This article aims to analyze the epistemological horizon of science in the
West, which serves as the basis for pedagogical work in Brazilian schools. Based on post-
structuralist theory, using concepts from the philosophy of difference launched by Nietzsche
and very present in Deleuze’s thinking, our analysis points to a basic problem of Western
epistemology, suggesting a line of escape for school education. It is a work of theoretical
review and epistemological analysis.
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Linguagem, semelhanga e diferenga

Q teoria pos-estruturalista, a partir de Laclau e Mouffe, nos fornece novas maneiras

e interpretar a realidade. Os autores argumentam que a realidade é construida na
simbolizagao discursiva e destacam a auséncia de um centro conceitual imével, que emane ordem
ou organizagio no que é compreendido como sociedade. Desta forma os autores se contrapoem a
teleologia histérica das tradigoes modernas. Para os autores, nada ¢ inevitdvel, nem a permanéncia
do capitalismo, nem a revolugao (LACLAU; MOUEFFE, 2015). Existe ai uma critica essencial
ao fundamento da realidade e da compreensao do que significa a sociedade, ou seja, o fato de ela

ser fruto de construgoes simbdlicas, impossivel de se transformar em algo concreto — no sentido
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da totalizacio. Assim, como em Deleuze, essa auséncia de centro, ou de centro fora do sistema,
revela a existéncia de uma falta constitutiva: outra categoria importante na teoria, visto que ¢
justamente essa auséncia que viabiliza sua existéncia, abrindo a possibilidade para que diversas

experiéncias sejam possiveis. Sendo assim, a politica é um campo de relagdes, de projetos que

tentam afirmar-se (MENDONCA; RODRIGUES, 2014).

Aqui hd uma proximidade com a leitura que Michel Foucault (2012) faz dos sujeitos.
Fabricados discursivamente. Entendendo discurso como um conjunto de enunciados,
consolidados a partir de uma dada formagao histérica. Na mesma dire¢ao, Foucault informa que
o discurso nao habita apenas a esfera etérea do mundo, tal como o mundo das ideias, de Platao,
mas se dd na unido de agoes e simbolos, tornando-se materializdvel na vivéncia dos corpos/
atitudes. Por isso, aqui, o discurso é uma pratica, uma pratica discursiva. Nossos corpos estao
sempre sendo atravessados por discursos (MENDONCA; RODRIGUES, 2014). Somos seres
discursivamente corporificados, o corpo também ¢ o lugar do discurso, e a consciéncia ¢ a razao
que é, também, a consciéncia do corpo (CHAUI, 2011). De todo modo, Foucault (2012), ao
ampliar e delimitar seu conceito de discurso, também faz a importante relagao binominal saber/
poder, estabelecendo a ideia de que as préticas discursivas designam signos, estabelecem saberes
como base de sua construgao, assentadas no poder, que é uma relagdo. A relagio de poder acaba
por estabelecer efeitos de verdade.

Préticas que formam sistematicamente os objetos de que falam. Certamente os
discursos sao feitos dF signos; mas o que fazem é mais que utilizar esses signos
para designar coisas. E esse mais que os torna irredutiveis a lingua e ao ato da fala.
E esse “mais” que ¢ preciso fazer aparecer e que ¢ preciso descrever (FOUCAULT,
2012, p. 55).

Essa relagiao saber/poder, presente na base das prdticas discursivas e na formagao do
discurso, que se dd através da utilizagdo e da institui¢do do signo, ou de uma cadeia de signos,
¢ uma chave de leitura do autor para compreendermos a questao da Escola Civico-Militar. Os
signos e sentidos construidos sao também aqueles que, segundo essa logica, definem o préprio
conceito, a realidade dessa vivéncia social e parte da identidade de seus integrantes. Esse “mais”
¢ a chancela da experiéncia na prdtica, da realidade. Os discursos, portanto, nio sao apenas
palavras descritivas, mas o pano de fundo da vivéncia simbdlica dos grupos, que se corporificam

em agdes, enunciados, praticas, enfim, discursos. As identidades dos individuos sdo pontos em

relagdo a essa cadeia de significado (LACLAU; MOUFFE, 2015).

Como consequéncia dessa afirmagio, abre-se a possibilidade da construgio de sentido
e identidade. Essa sobre determinagio no horizonte do individuo possibilita a subjetivagao das
posicoes, que carecem de esséncia objetiva e sugerem, em suas regularidades e tentativas de
fixagao subjetiva, construir aliancas e afinidades. Dai que as aproximacoes de posicio subjetivas,
durante essa tentativa, produzem ordens precdrias, que mais uma vez sio caracterizadas pela

auséncia de aﬁrmagéo positiva. Sao, de fato, o que ndo sio; e mais, precdrias e contingentes

(LACLAU; MOUFFE, 2015; LACLAU, 2011).

Para Laclau e Mouffe, portanto, a identidade é um termo que nao estd nele mesmo,
sendo montado na relagao que estabelece com um sistema de diferenciagao, em rela¢io as demais
identidade. Isso nao exclui a historicidade das identidades, que de fato se apoiam em cadeias de
referéncia, de semelhanca ou diferenca (o que trataremos mais adiante), costurando as narrativas
discursivas em movimento. (ALVES, 2010).
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Essa falta constitutiva de significado absoluto faz com que s discursos passem a
operacionalizar a agdo dos individuos que: “deve ser entendida em sentido relacional (e por isso
complexa): uma identidade busca impor suas vontades na concorréncia com outras, visando, com
isso, universalizar seus contetudos particulares” (MEDONCA, 2007, p. 250), justamente com
a tentativa de se transformar em sentido absoluto. Essa universalizagio absolutizante acaba, por
defini¢ao, sendo inatingivel; pois também ¢é delimitada por um corte antagbnico, o que confere
a essa relacao uma caracteristica de precariedade, inclusive a que se relaciona com as identidades
e com os discursos. Um discurso, portanto, pode ser entendido como uma prdtica social, com

significado, que liga palavras e a¢oes formando tentativas de totalidades significativas.

Mais precisamente, a defini¢io de discurso aparece como resultado estruturado das
préticas de articulagio das identidades. A relagio de associacio e diferenciagio das identidades
constréi uma prética que se elabora e se altera mutuamente. Essa pratica é o que o autor chama
de articulagio, e as articulagoes denunciam os discursos. Os discursos assim sio resultado da
prética de associacio das identidades, conferindo dimensao simbdlica e significativa ao evento
social. A signiﬁca(;éo, portanto, nio é posterior a prdtica, isto porque os sentidos sociais nio
sao construidos a-historicamente, niao sendo absolutos ou dados em si mesmos. Eles acontecem
como resultado da praxis de um sistema de relagoes, que seria, de fato, um discurso (BURITY,
1997).

Aqui temos relagoes para com a filosofia da diferenca, que percebe a repeticao da diferenca
e ndo da semelhanca, ao reconhecer que os fendmenos conceituais, articulados em pontos de
posicao de sujeito, tendem a ser observados a partir de uma relagdo de silogismo — a partir de uma
tentativa de impor uma concepgao Unica por sobre a realidade dos fendmenos. Autores como
Deleuze (2021) chamam a aten¢io para o fato de o pensamento ocidental (a partir da prépria
histéria da filosofia ocidental), ter se baseado na busca da identidade (da similitude, tentando
encontrar, de forma metafisica, as grandezas universais, a totalidade e o sentido teleoldgico
por trds do agir humano). Relagées de similitude, em associagbes de termos nio associados.
A realidade, necessariamente simbolizdvel e atravessada por posicoes de sujeito, perspectivas,
constréi as identidades e estes mesmos sujeitos como fendmenos continuos, que em civilizagoes
como a ocidental tenderam a buscar construir semelhancas, onde talvez nio existissem e/ou
nao precisavam existir. Obliterando a questao da diferenca e das singularidades. A significacao,
ou a constru¢io da realidade, se d4 numa falsa légica de semelhanca, porque como j4 foi dito a
percepeao discursiva que organiza e d4 sentido ao real é entendida, pelos autores, num sistema

de significagao negativo (a partir de um vazio constitutivo).

O conceito vazio, portanto, atua como ferramenta de andlise do real que toma este
mesmo real como realidade, relacionado a negatividade, a auséncia de uma inscri¢ao primeira
que pudesse totalizar o campo simbdlico e o campo social, de forma atemporal. O que coloca
em debate uma nova possibilidade de se interpretar as posigoes de sujeito, baseada na critica do
sistema de significagao por repeticao da semelhanga. No lugar desta perspectiva, da semelhanga,
se afirma a diferenca, pois a prépria repeti¢io, aqui, ¢ vista como a repeti¢o na diferenca, na
auséncia constitutiva do teleolégico. Os limites de representagio do real sio os limites dos
sistemas de significacdo (assim como na linguistica), e essa é a justificativa ontoldgica que baseia

um pressuposto teérico como este, seguido aqui (DELEUZE, 2021).

Para Laclau (2014), por meio e uma perspectiva dntica, as associagoes se ddo em relacio
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aos discursos, constituidos a partir de posi¢oes de sujeito. Sujeitos, grupos, que passam a negociar
suas demandas particulares a partir da referéncia que tém, das narrativas. Este processo gera um
corpo social — discursivamente construido, reavaliado, novamente sedimentado —, em constante

negociagio, rasgado pelas virulentas posi¢oes de sujeito que emergem como simbolos e signos

do discurso (LACLAU, 2014).

Esse processo constante de fissura, que se dd através da negocia¢do, mostra como essa
visao pés-estruturalista, essa perspectiva ontoldgica pés-fundacionalista, nao nega a estrutura
social e nem vai em dire¢io a um relativismo; apontando, apenas, para o fato de que a estrutura
fundamental da sociedade nio tem fundamento para além da prépria existéncia. Dai esta
estrutura nio se justificar, além de sua existéncia. Essa situagdo, conforme ¢ interpretada a partir
de Heidegger (MENDONCA, LINHARES, BARROS, 2016), temos um afundamento, uma
vez que o “fundamento é o abismo” (MENDONCA; LINHARES; BARROS, 2016, p. 172).
Laclau complementa esta percepgao ao afirmar que a auséncia tltima de uma légica universal,
teleologicamente guiada (uma regra histérica fundamental, ou seja, um fundamento), voltado a
organizar a sociedade ¢ justamente o que garante que l6gicas ou estruturas parciais possam agir
e produzir efeitos de fundamento. Essa constatagdo leva a conclusiao quanto ao fato de que os

fundamentos sao contingentes e nunca totais.

Para Laclau (2014) todo esfor¢o empirico de totalizagao ¢ finito diante das infinitas
possibilidades, queaquele jamaisserd capaz de totalizar. O mesmo ocorre com aideiade democracia,
que existe de fato na contingéncia das multiplas possibilidades de prética articulatérias, que giram
em torno da ideia de democracia. Dessa forma, o fundamento nunca terd um principio final,
atingivel, visto que ele é um entre outros possiveis, nunca se esgotando. Nao hd possibilidade
de fechamento em rela¢io a como a democracia e, novamente, ¢ justamente por nio existir esse
fundamento dltimo é que é possivel existir fundamentos, porém parciais (LACLAU, 2014),
desse modo, a democracia nunca termina, cada proposi¢ao democritica é contingente e precdria,
estando marcada pelas associacoes individuais. Ela funciona, entao, como um sistema relacional

de significados, em que o limite faz parte do sistema, como aprofundaremos adiante.

Esta compreensao faz com que autores como Deleuze (2021), afirmem que o fundamento
¢ a anterioridade, ¢ o que vem primeiro. Portanto, é sempre uma imagem, uma pretensio
(DELEUZE, 2021). O fundamento da sociedade é dotado de uma caracteristica pretendida
pelos individuos, em associa¢do. O que envolve identidade e discurso. Dai ser, a prépria razao,
um principio de fundamento possivel, diante de uma tentativa de ordenar uma sociedade. Sendo,
no entanto, uma projecao de razao diante dos considerados desarrazoados, vistos como os que
pretendem ser racionais. O valor dado ao outro, portanto, aqui, ¢ baseado na negacio do outro

e nao na afirmacio da diferenca.

A operacio de fundar, nesse sentido, elabora a relagio entre o pretendente e o fundamento.
A diferenca, aqui, é pensada sob o principio e condigio da semelhanca, assim se configura uma
situagao de hierarquia, em diregao a maior capacidade de semelhanga do pretendente com a
qualidade (ou valor) do fundamento. Deleuze afirma, nesta direcio, que a imagem ou pretensao
bem-fundada chama-se representagio. “E nesse sentido que a ideia inaugura ou funda o mundo
da representagio” (DELEUZE, 2021, p. 361). O que ocorre, portanto, e de fato, é que um
fundamento, precdrio, contingente e de certa forma arbitrério, ¢ eleito a partir das relacoes de

poder reveste-se como verdade (NIETZSCHE, 2019), como efeito de verdade (FOUCAULT,
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2016) e/ou como decorréncia de cadeias discursivas que preenchem o mundo das representacoes
e estabelecem os predicados da hegemonia (LACLAU, 2014).

Para autores como Deleuze (2021, p. 361), a partir desse principio fundacional “as
imagens rebeldes e sem semelhanga (simulacros) sao eliminadas, rejeitadas, denunciadas como
nio fundadas, falsos pretendentes”. Exemplos: Os discursos antagdnicos tais como o fundamento
cientifico, na Idade Média europeia; ou o discurso religioso, no mundo contemporineo
ocidental. Esse exemplo simples também pode ilustrar, mesmo que bastante superficialmente, a
tentativa dos pds-funcionalistas de compreenderem a auséncia de fundamento como o préprio
fundamento, ou o fundamento como abismo, isto porque a impossibilidade de um centro
estrutural estdtico irradiar organizagio eterna é o que dd a possibilidade de os centros tornarem-

se moveis e contingentes.

Do ponto de vista da 16gica da semelhanca, as priticas articulatérias trabalham com a
ideia de que existe uma forca de interiorizagio (“padrio de categorizacio”), do qual dependem
todos os outros sistemas de significacio relacional existentes. Como se as diferencas entre os
elementos, “as partes” de um mesmo sistema passassem a orbitar em torno do mesmo eixo,
colocando em suspenso a diferenca de um para o outro, de modo a estabelecer/protagonizar
outra relagio de contraste, maior, que se dd nos limites da intersecgao. Assim o sistema anula as
diferencas existentes de um elemento para outro elemento, deixando seu processo de significacao

parte-parte em suspenso, pois assumidos como tendo uma referéncia em comum.

De modo a enfrentar este raciocinio Laclau lanca mao do conceito de real e realidade,
a partir de Lacan (1988), para construir sua teoria ontolégica. O vécuo elegido como real, por
Lacan, é aqui, justamente, o espago existente entre significado e significante. O real é impossivel de
ser simbolizado, sendo aquilo que faz parte do elemento, mas sem capacidade de ser representado
por simbolos. Ele tem significacdao, mas uma significacdo sem simbolo, portanto, um significante
vazio, pois a linguagem limita e nao encerra o processo de significagao. As pessoas, nas praticas
articulatérias, fazem parte do movimento discursivo, o constituem e sio constituidos por eles;
porém nio sdo reduzidas a ele, e eles ndo se reduzem a suas partes, principalmente porque o real
¢ numa dimensao nio simbolizdvel, e a realidade é aquela que posso representar (LACLAU,
2011). O real é aquilo que nao pode ser simbolizado, que existe atuando com uma geréncia que
influencia a conduta do sujeito, sem se anunciar pela linguagem. E exemplificado no trauma, que
influencia, estd presente, mas nio tenho acesso (LACAN, 1998). Todavia, os limites do discurso
constroem a trama do tecido social, sempre em fissura, disputando legitimidade discursiva,
diante de regimes de verdade e ordens de discurso que interditam o que pode ou nio ser dito, o
que ¢ vélido ou nao. Para Foucault (2007), esses limites podem ser entendidos como interditos
ou inadequacoes, exclusoes fixadas pela necessiria convergéncia da razio e das relagdes de poder,
diante da verdade como vontade de verdade, que configuram seu inverso constitutivo, ou seja, a
ideia da ideia falsa. Nesse sentido, os siléncios e as palavras, para além do seu sentido e significado
postos, podem desvelar a estrutura pela qual o discurso é montado, pelo que se orienta, qual
efeito de verdade produz e que recursos elege para reivindicar seus significados e seu lugar de
lucidez. Isto porque existe uma ameaga exterior, diante da construgio da légica do discurso, a
desrazio. E através da palavra que se identifica a desrazao e a loucura, e ela funciona como corte

antagdnico primordial das praticas discursivas (FOUCAULT, 2016; 2007).

Do ponto de vista dos discursos, a partir da articulagdo (chamada por Laclau de ponto
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nodal), que um discurso constréi em relagao aos demais, tende a ocorrer a disseminagao de uma
ideia hegemonica, na medida em que adota a capacidade de esvaziar seu significado primeiro e
incorporar a complexidade de demandas discursivas particularizadas, representando uma opgio e
ganhando sentidos novos, adicionais e particularizados, diante de seu corte antagdnico. Quando
isto ocorre tende a estabelecer (ou reestabelecer) uma ordem, embasada na tentativa de fixar os
sentidos. O discurso privilegiado, diante da tentativa fixar os significados, é chamado de ponto
nodal; e ao redor dele se organiza a hegemonia. O senso comum é um exemplo. (ALVES, 2011).

A prética da articulagio consiste, portanto, no cardter parcial dessa fixagao; e

o cardter parcial dessa fixagao procede da abertura do social, resultante por sua
vez do constante extravasamento de todo discurso pela infinitude do campo da

discursividade. (LACLAU; MOUFFE, 2015).

O antagonista, aquele outro, de fora, que ﬁgura como centro negativo, constitutivo
da prépria afiliacio discursiva, pode também se tornar agregador das demandas e dos sentidos
dados, se apresentando como constituido por valor nulo, adotando a capacidade de se tornar —ao
menos por um tempo —, hegemdnico, e em uma situagao de crise generalizada, num momento
de formagio ou reorganizagio da vida social, tem a capacidade de cindir a sociedade de cima
abaixo. A associagao das identidades aos discursos se d4 em dire¢ao ao signo capaz de nulificar-se

num processo de “representagdo de interesses”, como afirma Laclau e Mouffe (2014, p.73)

A fase intermedidria, de constru¢do de novas articulagoes ao redor do ponto nodal,
Laclau chama de dispersao discursiva, ou seja, o que ocorre quando nenhum predicado tem
capacidade de condensar, sobre si, todo o antagonismo em relacio ao discurso hegemonico.
J4 a associa¢ao dos grupos em trono de questdes que constituem suas identidades, que giram
ao redor da associa¢do de demandas particulares, de significado, o autor chama de momento.
O momento discursivo é o ponto histérico em que um individuo ou grupo adere a formagao
discursiva, constituindo e sendo constituido por ele. A hegemonia poder ser constituida em
virios momentos, inclusive momentos intercambidveis (LACLAU; MOUFFE, 2015).

Consideragées finais

A partir da filosofia de Nietzsche, alguns dos autores pés-estruturalistas, percebem a
epistemologia, gnosiologia e a ontologia numa perspectiva de desconfianga ao logocentrismo
presente em boa parte das teorias modernas. Gilles Deleuze, em seu livro Diferenca e Repetigio
elabora o conceito de Filosofia da Diferenca no intuito de destacar a importancia da relagao de
termos sem relagio no pensamento cientifico, filoséfico e para chamar a atengao dos problemas do
silogismo Aristotélico, um dos fundamentos de parte da filosofia contemporanea. (DELEUZE,
2021).

Essa forma de interpretar o mundo concede centralidade a linguagem na construgao
simbdlica dos individuos, linguagem (e constru¢io simbdlica essa) que também forneceria algo
como as bases operacionais pela qual as pessoas entendem, interpretam, dando forma e significado
ao vivido. Um sistema linguistico, entdo, funciona como a ferramenta utilizada para construir
uma cadeia interligada de significado de valor negativo utilizada pelas pessoas em sociedade para

entender e significar a realidade, é por esses sistemas linguisticos que damos a¢do e intengao ao

real, transformando-o em realidade (DELEUZE, 2021; LACLAU, 2011).
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A realidade é a parte interpretvel do real, conceito emprestado de Lacan. O discurso assim
¢ um fendmeno social que enfeixam cadeias de significado, portanto a realidade é representativa,
a vida social ¢ discursiva e o real ¢ inacessivel (LACLAU; MOUFEFE, 2015). A prépria ciéncia
¢ um discurso, um discurso revestido de anti-discurso para atingir uma pretensa neutralidade
(LOSEKAN, 2012), e, na maioria dos casos baseada numa légica de silogismo que aglutina

termos negativos, antagdnicos, ou apenas tnicos e, portanto, dissociados (DELEUZE, 2021).

A educagio, nesse contexto, é o momento de constru¢io conjunta e alargamento das
fronteiras simbélicas do individuo em grupo através dos sistemas de significagao. A escola
repete a tradi¢do epistemoldgica hegemonica se apoiando na légica da semelhanca, e repete a
semelhanca sem abertura para a compreensao da diferenga de fato, ou melhor das diferencas de
forma singular. Deleuze preconiza que deverfamos perceber que a repeti¢ao se dd no outro polo:
na diferenca. Essa é uma importante ligao, e seria salutar para uma nova formagao de sujeitos a
utilizacao dessa orientagao como fundagio proviséria da epistemologia dos conhecimentos na

educagio escolar, possibilitando uma abertura do conhecimento e da educa¢io para o mundo

da vida.
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