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Resumo: A presente pesquisa trata da filosofia social e politica
de Michael Walzer, a partir de um recorte temdtico que incide
sobre sua concepgio de cidadania, justica e tolerancia, a partir
das quais sdo langados novos olhares sobre os elementos
contemporineos da filosofia constitucional. Para alcangar
este objetivo, o texto apresenta uma reflexao sobre a tese da
igualdade complexa, a partir da qual é proposta a distribuicao
de bens sociais, enquanto ideia de justica distributiva mesmo
numa sociedade marcadamente liberal. Em seguida, faz-se a
leitura sobre a perspectiva de tolerancia e reconhecimento, de
onde Walzer defende uma postura de cidadania democritica.
Ao final, a investigagao gira em torno dos aspectos de filosofia
constitucional que sdo propostos como leitura comunitdria
da Constituigao, no que se verifica uma leitura valorativa do
texto constitucional enquanto ideia-chave.
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Abstract: This research deals with the social and political
philosophy of Michael Walzer, from a thematic perspective
that focuses on his conception of citizenship, justice and
tolerance, from which new perspectives are launched on
the contemporary elements of constitutional philosophy. To
achieve this objective, the text presents a reflection on the
thesis of complex equality, from which the distribution of
social goods is proposed, as an idea of distributive justice even
in a markedly liberal society. Next, we read the perspective
of tolerance and recognition, from which Walzer defends a
stance of democratic citizenship. In the end, the investigation
revolves around the aspects of constitutional philosophy that
are proposed as a community reading of the Constitution, in
which there is an evaluative reading of the constitutional text
as a key idea.
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Introducgao!’

Q presente pesquisa busca analisar sobre alguns aspectos que envolvem a obra de

ichael Walzer que, em oposi¢ao ao liberalismo igualitdrio e, principalmente, aos
seus pressupostos epistemoldgicos, mas compartilhando de certa forma com ele alguns ideais
iluministas, tais como o pluralismo, a igualdade e a tolerincia, por exemplo, encontram-se a

defesa da sua tese comunitarista.

Neste quadro, a investigagio se propoe a analisar alguns desses conceitos presentes
em Walzer, com o fim de oferecer uma reflexao a partir deles acerca da maneira pela qual seu
comunitarismo provoca e também propde a leitura da Constitui¢ao. Isto, em razao de que a
forma pela qual se pode propor uma leitura interpretativa do texto constitucional estd presente

em algumas correntes contemporaneas da filosofia constitucional e da filosofia politica.

Para alcangar o objetivo aqui proposto, a pesquisa se debru¢a em quatro textos de Walzer,
enquanto op¢ao de literatura principal, além da literatura de suporte, secunddria e nao menos
importante. A vista disso, cabe frisar que o texto ficard, tao-somente, em torno a obra de Walzer,
por op¢ao metodolégica de recorte e também por certa falta de espago para tratar algumas
questoes importantes no debate contemporaneo das teorias da justica, tais como John Rawls e
Ronald Dworkin, entre os liberais e, Alasdair Mclntyre, Charles Taylor e Michael Sandel, pelo
lado comunitdrio. Nesse sentido, torna-se importante destacar que Walzer trabalha os objetivos
de justica frente ao ponto de vista da comunidade politica, percep¢ao esta que partilha com seus

colegas comunitdrios.

Walzer afirma fazer em sua obra Esferas da justica uma argumentacio radicalmente
particularista, nio se distanciando do mundo social em que vive. O filésofo entende que é
possivel conceber a justiga e a igualdade como artefatos filoséficos, mas a sociedade justa ou
igualitdria nao pode ser assim pensada. Dessa forma, afirma que seu trabalho nao é o de sair
da caverna, sair da cidade, escalar a montanha, ou criar para si uma perspectiva ou objetivo

universal, mas sim, ficar na caverna, na cidade, no chio.

A partir dessa perspectiva a presente pesquisa visa dar conta da maneira pela qual a tese
comunitdria de Walzer aborda as ideias de igualdade, reconhecimento, tolerincia e, a forma
pela qual esta andlise impacta uma forma de cidadania democrdtica, bem como influencia a

interpretacio do texto constitucional.

De maneira diferentemente de outros comunitaristas, Walzer dedicou uma obra
especifica para abordar a questdo que envolve a folerdncia. Entretanto, o filésofo dedicou um
capitulo sobre o reconhecimento em Esferas da justica, que é o capitulo décimo primeiro, sendo

esta a obra onde trata da ideia de igualdade complexa.

No que diz respeito ao aspecto metodoldgico, hd de ressaltar que no dominio filoséfico,
a metodologia nio ocorre em separado da prépria atividade de pensamento. Por essa razao
se diz que a questdo do método j4 significa uma questdo de pensamento. Assim, na presente
investigacio o procedimento metddico de tal andlise caracteriza-se pelos seguintes momentos:

andlise e esclarecimento de conceitos; identificacio da ideia-chave; identificacio de teses,

1 O presente artigo ¢ um dos trabalhos desenvolvido por ocasido do Estdgio Pés-doutoral realizado sob a orientagio

do prof. Dr. Joio Martins Bertaso. PPGDireito/URI Santo Angelo-RS.
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argumentos; tentativa de Resumo: e reconstruc¢iao pessoal do texto, aliado ao método de
abordagem hermenéutico-fenomenoldgico, no qual a categoria epistemoldgica fundamental é a

compreensio e a meta ¢ a interpretagao dos fatos.

Por derradeiro, o texto estd dividido em trés segdes, sendo que a primeira se¢io aborda
a teoria da igualdade complexa, a segunda segio trata da cidadania democritica e tolerdncia
e, a terceira se¢do, a qual trabalha a orienta¢do da interpretagio constitucional a partir do

comunitarismo de Walzer, seguindo-se das consideracoes finais.

A teoria da igualdade complexa

A partir de algumas criticas ao liberalismo, Walzer trabalha a sua teoria sobre a igualdade
complexa, ante a necessidade da redistribui¢ao de bens, em uma ideia de justica distributiva
que visa a analisar e relacionar a relagio entre os bens sociais e suas esferas de localizagao. Dai
em diante, também passa a abordar a questao do reconhecimento e da cidadania, mas sempre

pressupondo uma justica distributiva, o que, adiante serd analisado critica e conclusivamente.

Em que pese se defina como socialista, o compromisso comunitdrio de Walzer nao
o coloca contra o mercado como critério para distribui¢ao de bens sociais adotados por uma
comunidade historicamente especifica. Nesse sentido, a discordincia com os liberais aparece no

debate no interior da prépria democracia liberal no que diz respeito a suas prioridades®.

Em Esferas da justi¢a, a principal tese é a de uma justica distributiva, a qual tem tanta
relagio com o ser e o fazer quanto com o ter, com a produgio com o consumo, com a identidade
e o status em relagao A terra, o capital e posses pessoais. A justiga distributiva se refere imediata e
exclusivamente aos bens humanos que distribuimos entre nés. Precisa-se, entdo, uma teoria dos
bens. Para Walzer, o monopdélio define a maneira pela qual se possui ou se controlam os bens
sociais a fim de elaborar seu predominio, de forma que o motivo o conflito social é sempre a
distribuicao’.

A lista dos bens apresentada por Walzer apresenta certa originalidade, conforme se pode
notar em alguns dos itens listados, os quais nao aparecem como bens sujeitos a distribuigao,
quais sejam, afiliagao, lazer, amor, graga divina, reconhecimento e trabalho drduo, mas enquanto
situagoes ligadas a posse de bens como dinheiro, educa¢io ou poder politico. Em todo o caso,
os bens tratados por Walzer sao tudo aquilo que as comunidades criam, valorizam e distribuem

entre seus membros4.

Inicialmente, todos os bens de que trata a justica distributiva s3o bens sociais, de maneira
que, “a comunidade politica talvez seja o mais préximo que conseguimos chegar de um mundo
de significados comuns. Lingua, histéria e cultura se unem (uma unifo mais intima do que em

qualquer outro setor) para produzir consciéncia coletiva’.

2 CITTADINO, Gisele. Michael Walzer. In.: BARRETO, Vicente de Paulo. (Coord.). Diciondrio de filosofia do
direito. Sao Leopoldo: Editora Unisinos; Editora Renovar, 2006, p. 136-137.

3 WALZER, Michael. Esferas da justica: uma defesa do pluralismo e da igualdade. Tradugio de Jussara Simées.
Sao Paulo: Martins Fontes, 2003, p. 02-12.

4 ARAU]O, Ricardo Corréa de. Pluralismo, cidadania e igualdade: a teoria da justica de Michael Walzer. Veritas,
Porto Alegre, v.62, n.3, set-dez.2017, p. 754.

5 WALZER, Michael. Esferas da justica: uma defesa do pluralismo e da igualdade. Tradugio de Jussara Simées.
Sao Paulo: Martins Fontes, 2003, p. 35.
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Os critérios distributivos apropriados a cada bem nao sio intrinsecos ao bem em si,
mas ao bem social, ou seja, derivam do seu significado social, devendo ser extraido mediante
interpretagdo. “Se entendermos o que ele é, o que significa para aquele para quem é um bem,
entenderemos como, por quem e por quais motivos deve ser distribuido™. Entende-se aqui,
que todas as distribui¢oes sio justas ou injustas em relagao aos significados sociais dos bens em
questao. Conforme observa Aratjo,

a justica exige que as esferas ndo sejam transgredidas, que seus bens e critérios nao
transbordem além de suas fronteiras indiscriminadamente, de modo que aquilo que
os membros de uma comunidade julgam que deva ser distribuido de acordo com a
necessidade, por exemplo, nio seja entregue ao livre intercimbio ou ao mérito. Assim,
exceto em situagdes muito especificas, nao consideramos justo que alguém gravemente

ferido seja atendido de acordo com sua capacidade de pagamento ou com seu cardter,
mas apenas de acordo com a sua necessidade’.

Na interpretagio de Farias®, a nocio de igualdade complexa busca definir os limites
de conversibilidade do bem de uma esfera para outra. A autonomia das distribuicoes acarreta
monopdlios locais entre diferentes grupos de homens e mulheres e abre espacos para conflitos
sociais. Em seguida se passa a compreensdo dos vérios bens sociais e se explica de que forma eles
se relacionam entre si. A igualdade é uma relagao complexa de pessoas, mediadas por bens criados
pelo préprio homem, compartilhados e divididos, requerendo, entretanto, uma diversidade de
critérios distributivos. Para Walzer, os “bens sociais tem significado sociais e encontramos o
nosso caminho de justica distributiva por intermédio de uma interpretagao desses significados.

Procuramos principios internos para cada esfera distributiva™.

Walzer entende que a sociedade humana é uma comunidade distributiva e que a ideia
de justica distributiva tem tanta relagio com o ser e o fazer quanto com o ser, com a produgio
e o consumo, com a identidade e o status, com a terra, com o capital ou posses pessoais. Neste
contexto, Estado algum teve incursio de poder suficiente para regulamentar todos os tipos de
partilha, divisao e troca que perpassem a sociedade, porquanto, tentar demonstrar a unidade
¢ deixar de entender o tema da justica distributiva. Assim, mesmo optando pelo pluralismo,

Walzer percebe que tal escolha exige uma defesa coerente!®.

As teses sobre a justiga distributiva desde Platdo tém girado em torno da ideia de que
existe somente um sistema distributivo que a filosofia possa consagrar. Tal sistema pode ser
descrito como

aquele que pessoas idealmente racionais ideais escolheriam se fossem obrigadas a escolher

de maneira imparcial, ndo sabendo nada acerca da prépria situagao, impedidas de fazer
reivindicagoes particularistas, deparando-se com um conjunto abstrato de bens''.

6 WALZER, Michael. Esferas da justica: uma defesa do pluralismo e da igualdade. Tradugio de Jussara Simées.
Sao Paulo: Martins Fontes, 2003, p. 08.

7 ARAU]O, Ricardo Corréa de. Pluralismo, cidadania e igualdade: a teoria da justica de Michael Walzer. Veritas,
Porto Alegre, v.62, n.3, set-dez.2017, p. 758.

8 FARIAS, José Fernando de Castro. Etica, politica e direito. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2004, p. 161.

9 WALZER, Michael. Esferas da justica: uma defesa do pluralismo e da igualdade. Tradugao de Jussara Simées. Sao
Paulo: Martins Fontes, 2003, p. 23.

10 WALZER, Michael. Esferas da justica: uma defesa do pluralismo e da igualdade. Tradugio de Jussara Simées.
Sao Paulo: Martins Fontes, 2003, p. 02-04.

11 WALZER, Michael. Esferas da justica: uma defesa do pluralismo e da igualdade. Tradugio de Jussara Simées.
Sao Paulo: Martins Fontes, 2003, p. 03-04.
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Entretanto, para Walzer é duvidoso que essas pessoas em tal situagdo, transformadas
em pessoas comuns e com percep¢io firme da prépria identidade, com seus bens e envoltas em
problemas corriqueiros, reiterassem sua escolha hipotética. O problema reside no particularismo
da histéria, da cultura e da afiliagao. Nesse sentido, a pergunta a se fazer nao ¢ “O que escolheriam
os individuos racionais em situagdes universalizantes de tal tipo?”, mas sim, “O que escolheriam
individuos como nés, situados como nds, que compartilham uma cultura e estao decididos a

continuar compartilhando-a?”.

A vista disso, todas as questoes apresentadas pela justica distributiva admitem respostas
na visao de Walzer, inclusive, havendo espaco para a questao que envolve a diversidade cultural,
bem como as opgoes politicas. O motivo do conflito social é sempre a distribui¢o. Dai a énfase
de Marx no processo distributivo, pois a luta pelo controle dos meios de produgio ¢ a luta
distributiva. Dai, que os problemas concernentes a justi¢a derivam da situagio concreta da
existéncia do monopdlio, que segundo Walzer ¢ “um modo de possuir ou controlar os bens

sociais para explorar seu predominio”'?.

Segundo a interpretacio de Farias, a dominagio generaliza do bem social de uma
determinada esfera, priorizando este bem social em detrimento de uma outra esfera, levando
novamente a uma nova monopolizagio de poder e desigualdades, por exemplo:

[...] se o dinheiro for generalizado, um bem que prevalece no livre mercado, essa
generalizagio conduzird inevitavelmente a desigualdades e ao dominio da plutocracia.

Da mesma forma que se o mérito, como um bem prevalece na escola, for generalizado
para outras esferas da sociedade, teremos o dominio da meritocracia'.

Para tanto, Walzer desenvolve a ideia de igualdade complexa em contraposicao a igualdacde
simples, definindo os limites de conversibilidade do bem de uma esfera para outra. O regime
da igualdade complexa seria um conjunto de relagdes a partir das quais se torne impossivel o
predominio. A igualdade passa, dessa maneira, a ser trabalhada como uma relacao complexa
entre pessoas, mediadas por bens que sio criados em sociedade, compartilhados e divididos,

requerendo uma diversidade de critérios distributivos tal qual a diversidade de bens sociais.

Dessa maneira, o regime de igualdade complexa se traduz na situagio de nenhum cidadao
em uma esfera social ou em relagio a um bem social pode definir sua situagdo em qualquer
esfera, com relacio a outro bem qualquer. Isso é, nenhum cidadao estando em uma determinada
esfera ou em relagio a um bem social pode ser rebaixado por sua posi¢io em outra esfera, no que
tange a outro bem, conforme o seguinte exemplo:

assim, pode-se preferir o cidadao X ao cidaddo Y para cargos politicos e, ento, os dois
serdo desiguais na esfera politica. Mas nio serdo desiguais em geral, contanto que o cargo

de X nio lhe conceda vantagens sobre Y em qualquer outra esfera — atendimento médico
superior acesso a escolas melhores para os filhos, oportunidades empresariais etc.'.

A igualdade complexa pretende ser uma critica & dominagao conforme seguinte o

principio distributivo: “Nenhum bem social x serd distribuido a quem possua algum outro bem

12 WALZER, Michael. Esferas da justica: uma defesa do pluralismo e da igualdade. Tradugio de Jussara Simées.
Sao Paulo: Martins Fontes, 2003, p. 11.

13 FARIAS, José Fernando de Castro. Etica, politica e direito. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2004, p. 161.

14 WALZER, Michael. Esferas da justica: uma defesa do pluralismo e da igualdade. Tradugio de Jussara Simdes.
Sao Paulo: Martins Fontes, 2003, p. 23-24.
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y meramente porque possui y e sem consideragio ao significado de x”"°. Assim, a proposta de
alzer nao seria a de determinar a partilha ou divisao, mas sim o estudo do significado dos bens
Wal de det tilh d tudo do significado dos b

sociais e ao exame interno das diversas esferas distributivas.

A igualdade simples trabalha a ideia de um bem dominante amplamente distribuido,
enquanto a igualdade complexa, de forma contrdria, trabalha a defesa de limites entre os

diferentes bens com distingio de seus significados e as respectivas esferas distributivas'®.

Na andlise de Farias a teoria da igualdade complexa de Walzer oferece argumentos
significativos no que tange a reflexao sobre a igualdade, estando certa ao sustentar que o conceito
de igualdade deve observar as diversas esferas da justica e, dessa forma, a distribuigao dos diversos
bens numa sociedade que deve ser feita de acordo com o significado que determinado bem
possui na sua esfera predominante, para nao haver dominagio, que se caracteriza pela conversio
do critério de justica de uma esfera para outra. Nesse sentido, o conceito simples de igualdade
¢ limitado, devendo a igualdade considerar a complexidade das diversas esferas da justica, de
maneira que a defini¢ao do critério de igualdade depende do tipo de institui¢io onde serd o tal
critério aplicado. Por isso,

com efeito, falar de justica nio significa fala de igualdade simples. A instabilidade de
uma sociedade de iguais ¢ consequéncia da diferenga que existe entre os individuos. A
justica nao se volta contra a diferenca, mas contra a submissao e a subordinagao. Segundo
Walzer, a luta por uma politica igualitdria nao decorre da diferenca entre ricos e pobres,

mas da possibilidade de que os ricos lhe imponham a pobreza, de que determinem seu
comportamento submisso”".

Sendo assim, conforme Gisele Cittadino, “a igualdade complexa configura uma
concepgao de justica que procura erradicar a dominagio através de um processo distributivo que
respeita os significados dos bens sociais e ¢, neste sentido, autbnomo™'®. O regime da igualdade
complexa entende que nenhum cidadao, em relagao a um bem social, pode ser rebaixado por sua
posi¢ao em outra esfera, tendo em vista outro bem. A teoria visa a estudar o significado dos bens

sociais, ao exame interno das diversas esferas distributivas.

Cidadania democratica e tolerancia

A tolerincia é outro tema importante no comunitarismo de Walzer, que dedicou uma
obra ao tema, denominada Tratado sobre a tolerancia, texto posterior a Esferas da Justica. Naquele
texto, ele afirma que a discussao filoséfica tem adotado um estilo atento ao procedimento, onde
o filésofo imagina uma posigao original ou uma situa¢io ideal de didlogo, a partir do que se
estabelece um conjunto hipotético de restrigoes e regras.

Contrariamente a essas formas de andlise, Walzer ndo desenvolve uma argumentagio

filoséfica sistemdtica, a0 modo de Habermas ou Rawls, mas parte de uma reflexao oriunda de

15 WALZER, Michael. Esferas da justica: uma defesa do pluralismo e da igualdade. Tradugio de Jussara Simées.
Sao Paulo: Martins Fontes, 2003, p. 25.

16 FARIAS, José Fernando de Castro. Etica, politica e direito. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2004, p. 162.

17 CITTADINO, Gisele. Pluralismo, direito ¢ justica distributiva: elementos de filosofia constitucional
contemporinea. 5. ed. Andradina: Meraki, 2020, p. 139.

18 CITTADINO, Gisele. Pluralismo, direito ¢ justica distributiva: elementos de filosofia constitucional
contemporinea. 5. ed. Andradina: Meraki, 2020, p. 139-140.
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problemas praticos conforme diferentes regimes de tolerdncia. Seu estudo se dd em torno da
prética da tolerAncia, o que pode langar elementos bdsicos para sua reflexio. Walzer trabalha o
exame em torno da possibilidade da coexisténcia pacifica de grupos humanos com diferentes

histérias, culturas e identidades, sendo este para ele o significado de tolerincia.

Nesse quadro, “a filosofia deve estar historicamente documentada e ser competente
sociologicamente, se quer evitar o mau utopismo e reconhecer as dificeis elei¢des que com
freqtiéncia se devem fazer na vida politica””. A andlise de Walzer sobre a tolerincia recai sobre
modelos da Europa, dos Estados Unidos e do Oriente Médio, alertando o filésofo para o fato de
que teria de conferir com outras pessoas a fim de ver se seu argumento se ajusta e em que medida

para as realidades latino-americanas, africanas e asidticas.

A preocupagio do texto diz respeito a pritica da tolerdncia quando as diferengas a
considerar sao culturais e religiosas a0 mesmo tempo em que se relacionam com diferentes

modos de vida, existindo um jogo em comum com necessidade de respeitar as diferengas®.

Por pluralismo, Walzer entende ser um feito social cujo objetivo bdsico consiste em
manter certo modo de vida entre seus préprios membros, reproduzir nas geragdes futuras sua

cultura ou sua fé*'.

Ao longo do texto sao analisados cinco regimes quanto a tolerincia: impérios
multinacionais (Pérsia, Egito, Roma), comunidade internacional (sociedade de Estados),
confederagdes (Bélgica, Suica, Chipre, Libano, Bosnia), Estados nacionais, sociedades de
imigrantes (Canadd). Para Walzer, tanto no império multinacional quanto na comunidade
internacional o que se tolera é o grupo, considerando legitimas suas leis, prdticas religiosas,
procedimentos judiciais, politicas fiscais e redistributivas, programas educativos, ainda que nao
signifique uma cidadania efetiva que na maioria dos impérios, e que abre a possibilidade de

interferéncia estatal na defesa dos direitos individuais.

J& nas confederagbes democriticas tal possibilidade de uma cidadania efetiva ji ¢é
executada, como ¢ o exemplo da Suica, ainda que os direitos nio sejam cumpridos plenamente
em outros casos em que a democracia é débil e o Estado como centro existe tio-somente como
aceitacao dos grupos que se associam. J4 nos Estados Nacionais, a cidadania tem maior contetdo
segundo Walzer, posto que sao os individuos considerados como cidadaos e como membros de

uma minoria particular, quem sao objeto da tolerincia.

No Estado nacional os individuos nao estao obrigados a estar em um determinado grupo
por pertencer a ele, seus grupos nio exercem sobre o individuo nenhum poder coativo, podendo
dispor de outras opgoes, como abandonar determinado grupo, nio estar afiliado a nenhum
grupo determinado e aceitar a assimilagao da maioria. Tais opgoes se ampliam na sociedade de
imigrantes, onde aparecem formas particulares de vida em grupo, formas diferentes de ser desta

ou daquela maneira, que outros individuos devem tolerar porque a prépria sociedade os tolera®.

19 WALZER, Michael. Tratado sobre la tolerancia. Traduccién de Francisco Alvarez. Barcelona: Paidés Ibérica,
1998, p. 19.

20 WALZER, Michael. Esferas da justica: uma defesa do pluralismo e da igualdade. Tradugio de Jussara Simées.
Sao Paulo: Martins Fontes, 2003, p. 24.

21 WALZER, Michael. Esferas da justica: uma defesa do pluralismo e da igualdade. Tradugio de Jussara Simées.
Sao Paulo: Martins Fontes, 2003, p. 25.

22 WALZER, Michael. Esferas da justica: uma defesa do pluralismo e da igualdade. Tradugio de Jussara Simées.
Sao Paulo: Martins Fontes, 2003, p. 50.
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No entanto, Walzer entende que o objetivo da tolerdncia nunca foi de suprimir uns aos
outros, mas sim o de assegurar uma intera¢do continua e uma coexisténcia pacifica, de forma
que “os diversos ‘eus’ divididos da pés-modernidade complicam essa coexisténcia, mas também

dependem dela para sua prépria criagao e autoconhecimento™.

Para Walzer, as forcas centrifugas da cultura e do individual se corrigirao uma a outra tao-
somente se tal corregao for adequadamente planejada, sendo necessdrio conseguir um equilibrio
entre ambas. Isso significa que nunca poderemos ser defensores consistentes do multiculturalismo
ou do individualismo, que nunca podemos ser simplesmente liberais ou comunitaristas, nem
modernos ou pés-modernos, sendo umas vezes de uma maneira e outras de outra, segundo o
equilibrio necessdrio entre tais posturas. O melhor nome para este equilibrio ¢ o de democracia

social*.

Em comentdrio ao texto de Charles Taylor intitulado, Luta por Reconhecimento, Walzer
diz ndo ter duvida de que a neutralidade do Estado ¢é freqiientemente hipdcrita e também
incompleta, por isso “a existéncia da politica contemporanea do multiculturalismo é numa das
suas formas uma exigéncia de desafiar o bem-estar e o poder e igualar os riscos”. Assim, na
leitura comunitarista de Walzer o Estado teria de se mover para além do reconhecimento oficial
do valor igual dos diferentes modos de vida, sendo o Estado chamado a tomar responsabilidade

ela sobrevivéncia cultural de todas as pessoas.

Os comunitaristas se opdem ao Estado neutro, acreditando que este deve ser abandonado
por uma politica do bem comum. Numa sociedade comunitiria o bem comum ¢ concebido como
uma concepgao substantiva da boa vida, que define o modo de vida da comunidade. O modo
de vida da comunidade forma a base para uma hierarquizagao publica de concepgdes de bem e
a importancia dada as pReferéncias de um individuo depende do quanto ele se conforma com
o bem comum ou em que medida contribui para este. Nesse sentido, um Estado comunitdrio
pode e deve encorajar as pessoas a adotar concepgoes de bem que se ajustem ao modo de vida da
comunidade, sendo que, concomitantemente, desencoraja concep¢des do bem que entrem em

conflito com aquelas®.

Para o comunitarismo, os liberais defendem que a preferéncia pelo mercado cultural em
detrimento do Estado enquanto espago adequado para avaliacio dos diferentes modos de vida se
origina na crenca atomista de que os julgamentos sobre o que seja 0 bem somente sao autdnomos
quando feitos por individuos isolados. No entanto, os julgamentos individuais requerem o

compartilhamento das experiéncias e trocas da deliberagao coletiva®.
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Em Esferas da justica, Walzer desenvolve a ideia que o reconhecimento de todas as pessoas
s6 é possivel na democracia. Nas democracias tem mais cidadios dispostos a se sacrificar pelo
bem comum. A critica ao liberalismo igualitdrio aparece no comentdrio sobre o argumento
desses filésofos de que na comunidade democritica os cidadaos tém direito ao igual respeito,
entretanto, para Walzer, a lei nio respeita ninguém. Assim, a cidadania requer reconhecimento
prévio de que todos sdo cidadaos e o auto-respeito requer um vinculo substancial com o grupo
de membros, de forma que o cidadao que tem auto-respeito na comunidade é uma pessoa
autonoma?®. Nesse sentido,

a exigéncia universal de reconhecimento do particular revela a questao central em
torno da qual Walzer propée um entendimento do que ¢ justica: os valores culturais

compartilhados por uma comunidade politica. De fato, justica é simplesmente aquilo
que as pessoas assim definem em uma comunidade politica particular®.

A tolerincia, assim, no entendimento de Farias®, é algo insepardvel da democracia,
sendo uma das caracteristicas do regime democrético a diversidade de opinioes. Dai, a ética da

tolerancia obrigar a cada um respeitar a manifestacio dos pensamentos contririos aos seus.

Em suas teses sobre o comunitarismo, Flickinger®' assinala que as consequéncias do Estado
liberal sao a segregagao crescente da sociedade, exclusao social e material de camadas inteiras,
estando as correntes comunitaristas buscando materializar suas ideias de responsabilidade social,
de solidariedade e de pertenca de cada um a uma comunidade. O mérito do comunitarismo estd
no fato de nos fazer refletir sobre o possivel lugar dos principios, tais como solidariedade, justica

e integracdo social na sociedade contemporinea.

Farias entende que a democracia exige tolerncia, mas nao se pode ser tolerante com a
intolerancia, as desigualdades, as injusticas sociais, a exclusao, a dominacio, a tortura, o racismo,
a desonestidade, a corrupgao. Da mesma forma, no se pode ser tolerante com aquele que nao
respeita o outro, age de ma-fé. Para o autor, a democracia pressupoe uma autovigilincia e uma
vigilancia reciproca dos individuos e grupos entre si, dos individuos em relacio ao grupo e dos

grupos em rela¢ao ao individuo.

Quanto ao reconhecimento, esse hoje, para Walzer ¢ um requisito moral, onde todas as
pessoas sdo recebedoras em potencial de honras e admiracio. Aqui reside uma critica pontual ao
liberalismo igualitdrio, onde ele argumenta que os tedricos dessa concepgao costumam afirmar
que na comunidade democritica os cidadaos tém direito ao respeito igual. Entretanto, Walzer
afirma categoricamente que a lei ndo respeita ninguém. Para a teoria da igualdade complexa, o
reconhecimento tem relacdo com a igualdade de oportunidades e também com a autoestima
e autorrespeito. Logo, o ideal de cidadania enquanto condi¢ao para a prépria obtencio da
igualdade complexa se confirma em Esferas da justi¢a. Por isto, “a cidadania democrdtica é um

status radicalmente desvinculado de qualquer tipo de hierarquia™?. Nesse sentido,
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essa exigéncia universal de reconhecimento do particular revela a questao central em
torno da qual Walzer propée um entendimento do que ¢ justiga: os valores culturais
compartilhados por uma comunidade politica. De fato, justi¢a é simplesmente aquilo que
as pessoas assim definem em uma comunidade politica particular. (...) Walzer formula
uma teoria da justica segundo a qual diferentes bens sociais devem ser distribuidos por
razdes igualmente diferentes, através de procedimentos e agentes distintos™.

A cidadania requer conhecimento prévio de que todos sao cidadaos em sua forma
publica de reconhecimento simples e, a teoria de Walzer, aduz que o autorrespeito requer, por
sua vez, algum vinculo substancial com o grupo de membros, com o movimento que defende a
dignidade profissional, da solidariedade de classe, ou dos direitos do cidadio, ou a comunidade
em geral. Dessa forma, o cidadao que tem autorrespeito é uma pessoa autdbnoma na comunidade,

um agente livre, responsdvel e membro participante™.

A orientacdo sobre a interpretacao constitucional

Nesta terceira secao, desenvolvemos a reflexao acerca da contribui¢iao do comunitarismo
em relagio A interpretagio constitucional. Atualmente, o comunitarismo enquanto bloco
homogéneo, perfaz uma das correntes da filosofia constitucional, divergindo também em relacio
aos liberais igualitdrios quanto a concepgio de justica que defendem, considerando que o debate
gira em torno do individuo, dos direitos individuais e, como jd amplamente tratado, do papel do
Estado. Para tanto, a fim de que possa ser possivel a existéncia de um autogoverno de cidadaos,
em lugar do individualismo, o comunitarismo defende a autonomia publica com a participagao

na vida da comunidade e no processo politico.

Em Politica e paixio, publicado no ano de 2004, Walzer volta a criticar o liberalismo no
sentido de oferecer uma corregao comunitarista, a fim de produzir um liberalismo convencional
que esteja mais ao alcance da apropriagao e utilizacao igualitdrias. A justificativa para uma politica
igualitdria reside no fato de que as desigualdades precisam ser superadas ou controladas, pois elas
impactam diferentemente em diferentes grupos sociais, dividindo a sociedade nio apenas entre
ricos e pobres, mas também em brancos e negros, anglo-saxdnicos e hispanicos, franceses e

drabes, alemaes e turcos, hindus e mugulmanos.

As comunidades culturais sao associagdes involuntdrias e uma das reivindicagoes que
alguns grupos desse tipo fazem a sociedade maior ¢ a reivindicagao de direitos culturais. Por isso,
as diferentes reivindicagdes precisam ser negociadas, de maneira que a isonomia formal “deve ser
defendida pelo Estado e imposta pelos magistrados™.

Por um lado, Walzer entende que a democracia exige deliberacio, o que significa uma
cultura da discussdo, assim como Habermas. Exige, ainda, que os cidaddos estejam abertos

aos melhores argumentos. De outro lado, porém, a argumentacio nio pode estar isolada de
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todas as outras coisas que os cidadios fazem, nao havendo, portanto, uma argumentagao pura
e deliberagao em si. O lugar apropriado para a deliberagao dependerd das atividades que ela
nao constitui ou controla. Deve-se criar um espago para ela, dentro do espago maior em que se
reserva as atividades propriamente politicas®®. Nesse sentido,
(...) Walzer reconhece que nem todas as democracias contemporineas sao Estados-
nagdes. Existem sociedades multiculturais — como os Estados Unidos e o préprio
Canadd — que se caracterizam como nagées de nacionalidades. No caso americano, ao
contrdrio de Quebec, dada a auséncia de minorias com significativa base territorial,

a cultura publica optou por um comportamento com os direitos constitucionalmente

assegurados, atribuindo, através deles, o mesmo valor aos diferentes modos culturais de
vida™?’.

Dessa forma, Walzer confirma a partir deste entendimento o seu compromisso com a
ideia de autodeterminagao, pois no momento em que o Estado adota uma postura netura em
face das diferencas culturais ou, contrariamente, protege e estimula uma cultura em particular, o
faz como consequéncia da deliberagao de uma comunidade politica, a qual atua orientada pelos

valores que partilha®®.

Walzer recusa, entdo, a teoria do direito proposta por Dworkin, a qual defende o
instituto do judicial review como forma de assegurar a integridade da Constituicao e dos direitos
individuais nas democracias contemporaneas. Para os comunitdrios, propor uma teoria do direito
a partir de argumentos supostamente racionais, conforme faz Dworkin, é ignorar o particularismo
das identidades culturais e também criar obstdculos aos processos deliberativos legitimamente

democrdticos, nos quais se traduz o direito de autodeterminagio da prépria cidadania®.

A compreensao de Walzer ¢ a de que para resolver os problemas politicos e morais, nao
se deve sair da caverna, defendendo uma posigao particularista (ou comunitdria), ao reconhecer
que a linguagem dos direitos humanos ¢ uma maneira de falar de certos valores humanos,
sendo que a linguagem dos direitos humanos é universalizdvel e pode se traduzir em formas
variadas além das fronteiras politicas e culturais. Refere, ainda, que os direitos fundamentais
serdo construgoes abstratas, caso nao sejam conectados a uma experiéncia historicamente situada
de autodeterminagao, onde deve existir um trabalho hermenéutico apto a dar sentido a esses
direitos. Cada povo tem a possibilidade da atribuir interpretacoes valorativas universais segundo

sua particularidade histérica e autonomia®.

Na leitura comunitdria de Walzer*!, a linguagem dos direitos individuais — a associagio
voluntdria, o pluralismo, a tolerincia, a privacidade, a liberdade de expressio — mostra-se
inescapdvel. Mesmo se todos sao “eus” situados, todos somos, de certa meneira, capturados por

esse vocabuldrio liberal. De Locke a Rawls, a teoria liberal representa um esforgo para fixar e

36 WALZER, Michael. Politica e paixdo: rumo a um liberalismo mais igualitdrio. Tradugdo de Patricia de Freitas
Ribeiro. Sao Paulo: Martins Fontes, 2008, p. 155-156.

37 CITTADINO, Gisele. Pluralismo, direito e justica distributiva: elementos de filosofia constitucional
contemporinea. 5. ed. Andradina: Meraki, 2020, p. 206.

38 CITTADINO, Gisele. Pluralismo, direito e justica distributiva: elementos de filosofia constitucional
contemporinea. 5. ed. Andradina: Meraki, 2020, p. 206.

39 CITTADINO, Gisele. Pluralismo, direito e justica distributiva: elementos de filosofia constitucional
contemporinea. 5. ed. Andradina: Meraki, 2020, p. 207.

40 FARIAS, José Fernando de Castro. Etica, politica e direito. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2004, p. 94-95.

41 WALZER, Michael. Politica e paixdo: rumo a um liberalismo mais igualitdrio. Tradugdo de Patricia de Freitas
Ribeiro. Sao Paulo: Martins Fontes, 2008, p. 222.




126 Revista Direitos Culturais, Santo Angelo, v. 18, n. 46, p. 115-128, set./dez. 2023.

estabilizar a doutrina, a fim de por um fim 2 infinita libertagao liberal. No entanto, o liberalismo

¢ uma doutrina auto subversiva, exigindo corre¢des comunitaristas.

Na interpretagio de Cittadino acerca de leitura comunitdria dos direitos liberais,
a mesma aponta para o fato dos comunitaristas atribuirem prioridade a soberania popular,
embora isso nao se traduza em uma postura contraria aos direitos individuais, de maneira que:
“os direitos individuais nao sio necessariamente universais, ou seja, nao sao interesses que todos

compartilham independentemente da raga, religido ou sexo™.

A defesa liberal de certos direitos invioldveis, conforme aponta Gargarella®, reside na
forma de impedir que as reivindicagdes comunitaristas tenham éxito sobre certos interesses

fundamentais que devem ser garantidos incondicional e universalmente a todos os individuos.

Para Walzer, o valor especial da igualdade complexa reside no fato de que a igualdade sé
pode ser a meta da nossa politica se pudermos defini-la de um modo que nos proteja da tirania
moderna da politica, contra o predominio do partido (Estado). “As formas contemporaneas de

politica igualitdria tém origem na luta contra o capitalismo e a tirania especial do dinheiro™*.

“A questdo central para a teoria politica nao é a constitui¢ao do eu, mas sim o vinculo
entre os eus constituidos, o padrao das relagoes sociais”®. Mostra-se inegdvel, entretanto, que a
defesa da autonomia publica e da soberania popular orienta as consideragdes dos comunitdrios

acerca do papel das instituigoes judiciais nas democracias contemporaneas.

A pesquisa realizada por Gisele Cittadino, aponta para a existéncia de uma dimensao
comunitdria na Constituigao brasileira de 1988, podendo-se notar, principalmente, ji no
preAmbulo e também na identificacio dos direitos sociais e individuais, a liberdade, a seguranga,
o bem estar, o desenvolvimento, a igualdade e a justica como os valores supremos de uma
sociedade fraterna, pluralista e sem preconceitos, fundada na harmonia social. Logo, para um
constitucionalismo comunitdrio, a Constituicao é um sistema de valores, que precisa ser lida
como tal, cuja protegao e eficdcia deve ser pela leitura interpretativa da necessdria realizagio do

projeto politico proposto pelo texto constitucional.

Consideracgoes finais

A partir da presente pesquisa, pode-se apontar para o fato de que no debate existente
sobre os elementos de filosofia constitucional contemporinea, o comunitarismo se destaca,
sobremaneira, ante a critica em face do liberalismo igualitdrio, de maneira especifica a Rawls
(liberalismo igualitdrio), no que diz respeito ao individuo, a comunidade, os direitos individuais,

os valores morais e o papel do Estado.
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Entre as teses comunitdrias, vislumbra-se em Michael Walzer, o filésofo que
com profundidade aborda a questio da maior aproximagio do Estado aos individuos e,

consequentemente, as particularidades humanas.

Dessa forma, optamos pela anélise de alguns pontos que consideramos importantes na
obra de Walzer para o fim de averiguar a contribuigao da sua tese comunitdria a filosofia do
direito constitucional, contribuindo, dessa maneira para uma leitura interpretativa comunitarista
da Constitui¢ao. Neste particular, a tese da justica distributiva a partir da proposta da igualdade
complexa, isto é, da necessdria distribuicao de bens sociais a partir dos seus significados, impae,
obrigatoriamente, uma leitura acerca da importancia e valor de cada bem social para determinada

pessoa ou grupo de pessoas.

Em sua andlise sobre a tolerAncia, Walzer chega a defesa da necessidade de equilibrio
entre a cultura e os individuos, entre liberais e comunitdrios, entre 0 moderno e o pés-moderno,
o que somente serd possivel com democracia social, amparados em conceito como o autorrespeito
e respeito mutuo enquanto agente livre, responsdvel e membro participante de uma comunidade
politica. Aqui tem papel importante a cidadania democrdtica, pois a participa¢ao deliberativa
fortalece as esferas da justica, onde ocorrem as distribui¢oes dos bens sociais, pois somente os

cidaddos democrdticos serdo capazes de patrulhar os limites da prépria distribuicio.

Em relagio ao direito liberal, entende-se que o seu fim Gltimo consiste na implementagio
da homogeneidade da populagio por meio de um sistema juridico-legal, cuja légica permite
cumprir via parlamentarismo representativo, a ideia de democracia.

No caso do comunitarismo, Walzer propoe a materializagio das suas ideias de
responsabilidade social, de solidariedade e pertenca origindria de cada individuo a uma
comunidade politico-normativa, refletindo ante este quadro uma nova proposta de filosofia do

direito constitucional.

Derradeiramente, quanto ao aspecto de filosofia constitucional presente na tese
comunitarista de Walzer, pode-se apontar para o fato de que a contribuigao central é a de propor
uma leitura valorativa do texto constitucional, pois nao se pode ignorar o particularismo das
identidades culturais e também criar obsticulos aos processos deliberativos legitimamente

democréticos, nos quais se traduz o direito de autodeterminagio da prépria cidadania.
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